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1. Informacje podstawowe i przebieg pracy zawodowej

Imi ¢ i nazwisko:
Artur Bottromiuk

Posiadane dyplomy i stopnie naukowe:

Stopier doktora nauk ekonomicznych w zakresie ekonomiskagy 26.06.2001 na Wydziale
Ekonomicznym Uniwersytetu w Biatymstoku; rozpravekibrskaStan i kierunki rozwoju
dziatalngici gospodarczej na obszarach chronionych

Dyplom ukaczenia studiow wiszych magisterskich 27.06.1994 na kierunku ekondya
dzialu Ekonomicznego Uniwersytetu Warszawskiegd il Biatymstoku (z wyranie-
niem); praca magisterskaroba okrélenia ekonomicznej efektywitd wykorzystywania
zasobow przyrody na przyktadzie gminy Narewdgla || miejsce w wojewddzkim ngt
dzyuczelnianym konkursie NOT na najlepszrac magistersk o tematyce zwzanej z
ekology i ochrorny srodowiska.

Zatrudnienie:

od 1994 r. — Wydziat Ekonomiczny Uniwersytetu vatgmstoku (do 1997 Filii Uniwer-
sytetu Warszawskiego w Biatymstoku); stanowiskouakk w Zaktadzie
Przedsibiorczaci

od 2004 r. — Instytut Rozwoju Wsi i Rolnictwa Bkakj Akademii Nauk (IRWIR PAN);
stanowisko: adiunkt w Zaktadzie Integracji Europigp

2003-2011 — Nadhlanska Szkota Wisza w Siemiatyczach; stanowisko: starszy wykia-
dowca (w latach 2006—2011 dziekan Wydziatu Nauki&mych)

2001-2003 — Wisza Szkota Wychowania Fizycznego i Turystyki w S&lpr stanowi-
sko: wyktadowca

1998-2001 — Rglowe Centrum Studidéw Strategicznych Biuro RozwoggiRnalnego z
siedzily w Biatymstoku; stanowisko: specjalista

2. Wskazanie osi ggniecia wynikaj gcego z art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 14 marca
2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym ora  z o stopniach i tytule w
zakresie sztuki (Dz.U. nr 65, poz. 595 ze zm.)

Osiagniccie naukowe w mgf art. 16 ust. 2 rzeczonej ustawy stanoykl siedmiu jedno-
tematycznych publikacji, dotyczcych gospodarowania na obszarach chronionych. &osta
one zamieszczone w trzech giach pod mgj redakcy wydanych przez IRWIiR PAN w
latach 2010-2011,cbacych efektem projektu badawczego, ktérego jestempotasitorem,
gtidbwnym wykonawg i koordynatorem bada finansowanego przez Narodowe Centrum Ba-
dan i Rozwoju NR NR1100120&poteczno-gospodarcze uwarunkowania zrow@on&go
rozwoju obszaréw wiejskich alhych siecy Natura 2000 na terenie Zielonych Pluc Palski



Na rzeczony cykl publikacji twogzy pewny logiczrg catas¢ skladag sie nastpujace opra-
cowania:

1. BotTROMIUK A., 2011,Przestanki utworzenia i geneza sieci Natura 2(q00] Bot-
tromiuk A., Ktodziski M. (red.),Natura 2000 jako czynnik rozwoju zrownaeaego
obszaréw wiejskich regionu Zielonych Pluc Pql#RWIR PAN, Warszawa, s. 75-101.

2. BotTROMIUK A., 2011,Zréwnowaony rozwoj wsi i rolnictwa w kontésie wspolnej
polityki rolnej UE [w:] Boltromiuk A., Ktodzinski M. (red.),Natura 2000 jako czyn-
nik rozwoju zrownowanego obszarow wiejskich regionu Zielonych PlucsKipIR-
WIR PAN, Warszawa, s. 47-73.

3. BotTROMIUK A., 2011,Koncepcja, metody i organizacja baddw:] Bottromiuk A.
(red.),Uwarunkowania zrownowanego rozwoju gmin oftiych sieci Natura 2000 w
swietle bad@ empirycznychIRWIR PAN, Warszawa, s. 11-40.

4. BotTROMIUK A., 2011,Realizacja funkcji turystycznej na obszarach diatura 2000
[w:] Bottromiuk A. (red.),Uwarunkowania zréwnowanego rozwoju gmin ofiych sie-
cig Natura 2000 wwietle bada@ empirycznychlRWIR PAN, Warszawa, s. 269-291.

5. BotTROMIUK A., 2010,Mczliwosci i problemy rozwoju obszarow wiejskich glgeh
europejslky siecy ekologiczg Natura 2000 — podsumowanie i rekomendai]
Boftromiuk A. (red.),Europejska sié ekologiczna Natura 2000 jako nowy element
otoczenia polskiej wsi i rolnictwdaRWIiR PAN, Warszawa, s. 254—-282.

6. BOLTROMIUK A., 2011,Koncepcja systemu publicznego wsparcia rolnictwaoha
szarach europejskiej sieci ekologiczr®j:] Bottromiuk A., Ktodziaski M. (red.),Na-
tura 2000 jako czynnik rozwoju zrownawaego obszaréw wiejskich regionu Zielo-
nych Ptuc PolskilRWIR PAN, Warszawa, s. 359-397.

7. BoLTROMIUK A., 2010, Miejsce uwarunkowa spoteczno-gospodarczych w planie
ochrony Biatowieskiego Parku Narodowedw:] Boftromiuk A. (red.),Europejska
sie¢ ekologiczna Natura 2000 jako nowy element otoezpoliskiej wsi i rolnictwa
IRWIR PAN, Warszawa, s. 225-253.

Dwa pierwsze opracowania magharakter teoretyczny i zarysowwgzerokie tto bada
nad gospodatkobszaréw oletych Europejsk Siecih Ekologiczra Natura 2000 (ESE N2000)
w Polsce. Celem publikacji przestanki utworzenia i geneza sieci Natura 200@o usys-
tematyzowanie wiedzy na temat przyczyn ustanowieniaej przestrzennej formy ochrony
przyrody, w daym stopniu ksztattarej spoteczno-gospodarcze warunki rozwoju znacznej
czesci terendw wiejskich naszego kraju oraz gledzenie kilkuletniego procesu wytyczania
obszarow ESE N2000 i rozpoznanie czynnikow waruggygh terze proces. Gtownym mo-
tywem utworzenia w Europie spéjnego systemu najegsaych przyrodniczo obszaréw po-
taczonych korytarzami ekologicznymi pod nag\Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura
2000 byto powstrzymanie, a nawet odwrécenie trespadkowego rinorodna¢ biologicz-
nej, ktéra na naszym kontynencie od dawna znajsigjpod dug presj dziatalngci gospo-
darczej i urbanizacji. Ratwa cztonkowskie UE w latach dzied@ziesatych XX wieku zo-
staty zobowazane do wyznaczenia obszaréw sieci ha swoim teuyiooraz zachowania i
odtwarzania siedlisk i gatunkow tam wystijagcych poprzez odpowiednie zabiegi ochronne,
zagospodarowywanie, unikanie zanieczyszczania aggagnia ich stanu. Jedrakwyzna-
czanie i zatwierdzanie terendéw sieci okazaopsocesem trudnym i diugotrwatym — w poto-
wie 2010 roku w 21 krajach UE, w tym w Polsce, ez powierzchng obszarow Natura
2000 Komisja Europejska ocenita jako niekompietn

Europejska Sie Ekologiczna Natura 2000 to praktyczny wyraz idehrony r@norodno-
sci biologicznej wspdlnej dla wszystkich krajow UEam spotecznej potrzeby zachowania
gatunkéw i siedlisk zageonych wygingciem. Praktyk funkcjonowania obszaréw Natura
2000 mana opisé opieragc sk na czterech podstawowych kryteriach: 1) sprasnorze-
telncsci wyboru (typowania) elementow sieci, 2) efektywricorganizacji i zargdzania sie-



cig, 3) skuteczngi ochrony zlokalizowanych tam waétm przyrodniczych, 4) adekwatéa
finansowania podejmowanych dziatachronnych. Uzasadnieniem takiego doboru kryteriéw
jest fakt, # tylko system trafnie wyselekcjonowanych, z przynodego punktu widzenia
cennych obszarow, zajdzanych w warunkach pogodzenia wymogow ich fun&cfironnej,
spotecznej i gospodarczej, przy wsparciu instruan@ntit mechanizmami finansowania po-
zwalapcymi zarowno chromi siedliska i gatunki, jak i rekompensoévakutki wprowadzo-
nych ogranicze spotecznéciom lokalnym, pozwoli zrealizowaidee leace u podstaw usta-
wodawstwa unijnego w zakresiezniorodndgci biologicznej.

W bezpdrednim gsiedztwie sieci lub na jej terenie mieszkagsta nie wiedac o tym,
wielu obywateli Unii, wykorzystujc obszary ,naturowe” do innych miochrona przyrody
celéw, np.: rolnictwa, knictwa, rybotéwstwa, turystyki czy rekreacji. Zadzanie takimi
obszarami stanowi zatem trudne wyzwanie,zgdymaga znalezienia sposobow na pogodze-
nie dziata ochronnych z istniegym formami zagospodarowania terenu. Poniematywem
przewodnim powotania ESE N2000 jest zachowanieddzéwva przyrodniczego catego kon-
tynentu, jednak przy akceptacji gospodarczej akbgeincztowieka, istnigjca rozbienosé
intereséw spotecznych i prywatnych megprowadzt i prowadzi do napi i konfliktow na tle
korzystania z lokalnych zasob&odowiska przyrodniczego. Konflikty te siiejednokrotnie
pozorne, wynikajce z niezrozumienia wzajemnychesto zasadnych, argumentéw i stano-
wisk, a w wielu przypadkach medpy¢ skutecznie neutralizowane lub rozeywane. Jednak
do znalezienia efektywnych rozyzen i wprowadzenia stosownych metod zglzania nie-
zbedne jest zrozumienie istoty kontrowersjigaizy wytkownikami gruntow a podmiotami
dziatapcymi na rzecz ochrony przyrody, szczegotowe rozpammechanizmow i przyczyn
konfliktdw, co z kolei wymaga rzetelnej wiedzy remat otoczenia spotecznego i gospo-
darczego oraz rozwoju obu tych sfer, ktérej powidogtarczy badania naukowe. Pogodze-
nie wizji ,ochrony” z wizp ,rozwoju” w ramach koncepcji zrownowanego rozwoju hie
bedzie tatwe, ale jest z pewfma osihgalne. Obszary Natury 2000 z definicji mdjowiem
pozostawa terenami wykorzystywanymi gospodarczo, a dla idiskth chronionych siedlisk
gospodarowanie jest wez warunkiem przetrwania.

W opracowaniu ptZréwnowgony rozwoj wsi i rolnictwa w kontekie wspdlnej polityki
rolnej UE podgto problem oceny wptywu kierowanych do polskichnrkdw srodkow
wspolnej polityki rolnej (WPR) UE n&odowisko przyrodnicze obszaréw wiejskich. Rolnic-
two jest bowiem w zasadzie jedymiziedzira gospodarowania na obszarach sieci Natura
2000, ktéra z tego tytutu nie otrzymywé znacace wsparcie finansowe. Nalepodkreilic,
ze w celach polityki rozwoju obszarow wiejskich ieli instrumentach WPR, podobnie jak w
odniesieniu do cakui problematyki gospodarowania na obszarach chnyeio, bardzo do-
brze znajduje odzwierciedlenie koncepcja zrownammago rozwoju (ZR), uaca teoretycz-
na podstawy prowadzonych przeze mnie badaanaliz. Koncepcja ZR wprowadza bowiem
do ekonomii rozwoju kwestiskutecznego harmonizowania trzech sfer: gospodprspo-
lecznej isrodowiskowej (réwnie w tej koncepcji vmaej i traktowanej jako istotny element
spotecznego dobrobytu) oraz zadoie dbaléci o interesy przysztych pokale(kategoria
sprawiedliwdci miedzygeneracyjnej), dgki czemu niweluje pewne niedostatki wéaiej-
szych teorii rozwoju, wprawdzie bardziej eleganbkformalnie, ale nierzadko &o odle-
gtych od realnych proceséw rozwojowych. Tymczaseerakie whczenie do analiz ekono-
micznych czynnika&rodowiska i dhisza perspektywa czasowa oceny przyrodniczych i spo-
tecznych skutkéw gospodarowania pozwalajecyzyjniej zdiagnozowaspecyfike obszarow
chronionych i okréi¢ kierunki/scenariusze ich rozwoju, adekwatne dozait i cztowieka, i
przyrody. Naley podkreli¢, ze wspétczénie sustainable developmesitanowi (przynajmniej
jako hasto), niemal nieogttzny element polityk, strategii i planéw opracowyweh na
szczeblach ngdzynarodowych, krajowych, regionalnych i lokalny&togcie to urosto ju do
rangi ,stowa — klucza”, uwzgtnianego w konstytucjach i ustawach. Mimo tego kiges



ochronysrodowiska § wcigz trudne do pogodzenia z realizagyizji szybkiego rozwoju go-
spodarczego, wdtanie zasad ZR wgi budzi liczne kontrowersje, a w spotecznej rzeczywi
staéci przejawy stosowania tego pofiea pozostaj nadal stabo zauwalne

Réwniez efektysrodowiskowe WPR gjeszcze w Polsce mato widoczne i przez to trudne
w interpretacji, niemniej warto mtwie wczesnie podejmowa proby ich identyfikacji, co te
uczynitem. Okazuje sj ze oddziatywanie programow unijnego wsparcia na lzasavalory
lokalnegosrodowiska przyrodniczego ma charakter z jednejngti@ozytywny w postaci np.
zainicjowaniaswiadomych dziata rolnikdw na rzeczrodowiska, co najgzciej sprowadza
si¢ do wyr&nego ograniczenia odtogowaniaytkow rolnych i zmniejszenia ryzyka zanie-
czyszczeé wod, z drugiej zastrony negatywny — chodzi tu o przyspieszenie gemvprostu
intensywnd@ci produkcji rolnej gospodarstw towarowych, wywige] wickszy presg na
przyroct. Jednake pozytywny efekérodowiskowy unijnych instrumentow, a zwiaszcza pro-
gramu rolnérodowiskowego i wsparcia obszarow o niekorzystny@runkach gospodaro-
wania (ONW), zackcajgcych beneficjentdow do wykorzystywania rolniczegeete®dw mato
optacalnych ekonomicznie, ale cennych przyrodnicdanowary (co najmniej) niekorzystne
rezultaty dziata przyspieszacych zmiany strukturalne w rolnictwie, ktére zagg rézno-
rodnaci biologicznej obszarow wiejskich. Naketu podkrali¢, ze réwnie przy braku unij-
nych impulséw rozwojowych intensyfikacja polskieggnictwa towarowego miataby miej-
sce, tylko przebiegtaby w wolniejszym tempie orazo-bardzo istotne z punktu widzenia
ochrony przyrody — bez koniecziwb przestrzegania wymogowodowiskowych, jakie na-
ktadap prawo i fundusze unijne. ae jest jednak, aby przyspieszony rozwoj polskisi iwv
rolnictwa, pod wpltywem dogpu do funduszy strukturalnych i instrumentéow cenowo
rynkowych WPR, byt rzeczywtie (na poziomie konkretnych dziataalokacji srodkéw bu-
dzetowych), a nie tylko formalnie (na poziomie dellgr, zapisow w aktach prawnych i do-
kumentach strategicznych), zgodny z koncgepaptainable development

Trzy kolejne publikacje sgodd siedmiu wymienionych na wglie maj charakter empi-
ryczny iscisle wpisup sie w szczegodtow czes¢ bada projektu finansowanego przez NCBIR.
Opracowanie ptkoncepcja, metody i organizacja badlaawiera omowienie zaproponowa-
nej przeze mnie koncepcji badapoteczno-gospodarczych uwarunkéwadéwnowaonego
rozwoju obszaréw wiejskich Zielonych Ptuc PolskiP@) obgtych siecy Natura 2000: ilo-
sciowych na poziomie obszarow wiejskich catego regig341 gmin), iléciowych i jako-
sciowych na poziomie 19 wybranych wedtug jednolityalyteriow gmin tzw. naturowych i
poréwnawczychpraz jakéciowych na poziomie poszczegélnych jednostek adstramtyj-
nych i specyficznych zagadmiezjawisk, tendencji wysgpujacych na danym obszarze ze
znacznie wysz niz przecetnie intensywneécia. Zostaty tam rownie sformutowane proble-
my i cele badawcze oraz uzasadniony merytoryczmyestrzenny zakres analiz. Rieezo-
no kolejne etapy badavraz z towarzysgcymi im zr@nicowanymi metodami, nagdziami i
technikami ilgciowymi oraz jakéciowymi. Omdwiono te organizacyjne aspekty cat
procesu badawczego. Poniemkonkurencyjné¢ funkcji petnionych przez obszary Natury
2000 implikuje wiele problemow i konfliktow,eldacych efektem sprzecznych interesow go-
spodarujcych tu podmiotow, to przedmiot badhyt wieloaspektowy i interdyscyplinarny —
ztozyty si¢ naa gitdwnie zagadnienia gospodarcze, takie jak: szangeaniczenia rolnictwa,
aktywndci pozarolniczej, inicjatyw samagdowych na obszarach Natury 2000, oraz spo-
leczne w postaci poziomiwiadomdci ekologicznej, czy systemu informacji i komunijac
spotecznej dotyerego sieci. Szczegbétowymi badaniamigbbjwiele innych aspektow funk-
cjonowania ranych podmiotow gospodarczych na terenach chronloryeolnikéw, przed-
sichiorcow, kwaterodawcow, samadodw wiejskich.

Przedmiot bada obszaréw wiejskich catego regionu ZPP (I poziondaha stanowit
zrownowaony rozwOj na poziomie NTS 5. Statystycznej obsejiwaoddano dcznie
wszystkie 341 zlokalizowanych tam gmin wiejskiclobszarow wiejskich gmin miejsko-



wiejskich. Celem badabyta identyfikacja poziomu rozwoju w trzech wynaah — skiado-
wych zrownowaonego rozwoju: ekonomicznym, spotecznysnddowiskowym, syntetyczna
ocena sumy skltadowyc$ustainable developmertkreslenie stopnia zrownowania rozwo-
ju, a take wybdr gmin do kolejnej sekwencji baddzw. poréwnawczych, o zblbnym za-
awansowaniu rozwoju spoteczno-gospodarczego do gmaiturowych”. Ponadto zebrane na
tym etapie analizy dane i opracowane przy ich wgkstaniu wskaniki postuzyty do budo-
wy statycznego modelu zréwnosamego rozwoju gmin obfych sieci Natura 2000. Zasto-
sowano tu takie metody badawcze, jak: metoda samdatyzowanych, analiza rownpa-
rametrycznych, analiza czynnikowa, drzewa regres@&RT, Dynamika Systemow. Na |l
poziomie badaich przedmiotem byto rozpoznanie zagadmeesobjtych statystylk masow,
takich jak np. czynniki i bariery rozwoju lokalngjzedst¢biorczcci, gospodarki rolnej, tury-
styki wiejskiej, problemy wiejskich samaadw, zawartéc i realizacja gminnych strategii
rozwoju, jak@¢ zarzdzania zréwnowgnym rozwojem gminy, poziorswiadomdaci ekolo-
gicznej mieszkacow, realne i potencjalne konflikty na tle alokaggisobéwsrodowiskowych

I zarmdzania nimi, aktywn& organizacji pozagdowych oraz wiele innych interegaych
kwestii. Do szczegotowych analiz wytypowano 19 gmiobszaru ZPP. Wybor 14 z nich byt
stosunkowo prosty — prajp kryterium udziatu obszaréw sieci Natura 2000 ewjerzchni
gminy w przedziale 80-100%. Dobdr 5 gmin poréwnawbzwigzat st z zastosowaniem
znacznie bardziej zkonej procedury opiergiej st dziewkciu kryteriach — dwoéch podsta-
wowych i siedmiu dodatkowych. Gtowmnmetody badawcz wykorzystag na tym etapie byt
sonda diagnostyczny, a technikami badawczymi: standavgr® i pogibione wywiady
oraz ankiety pocztowe. Celem badd poziomu byto z jednej strony wykorzystanie @obd
kowych pozyskanych informacji i danych do opracoakierunkéw/scenariuszy rozwoju
obszarow wiejskich obfych siecy Natura 2000, z drugiej ga& rozpoznanie specyficznych
zagadnie, zjawisk, tendencji: a) obecnych tylko w niektdnygminach (nie obserwowanych
powszechnie), 41z wyskpujacych na danym obszarze ze znaczniesmy niz przecetnie
intensywndcia; b) ktérych obserwacja statystyczna we wszystigohinach wymagataby
poniesienia stosunkowo wysokich naktadéw (ogramiz&osztéw badania). Gtdwne metody
i techniki badawcze zastosowane na tym etapietudias przypadkdw, pogbione wywiady i
studia literaturowe.

Wsréd ogolnych celow badao charakterze diagnostycznym i prognostycznymazhal
sie nastpujace: 1) rozpoznanie relacji guzy gospodark— srodowiskiem — spotecastwem
na obszarach ESE N2000 w ramach przestrzennepwyeliarowej analizy porownawczej;
2) analiza procesu tworzenia i zatzani sieci Natura 2000; 3) pogbienie wiedzy o proce-
sach spoteczno-gospodarczych, jakie zachedgminach ohjtych Natug 2000; 4) identyfi-
kacja barier rozwojowych wynikagych z nowych obowizkéw, jakie na miejscowe spotecz-
nosci natlazyta Natura 2000 oraz wskazanie iiosci przezwycgzenia tych barier; 5) za-
proponowanie instrumentow finansowych, rogzeh organizacyjnych i innych dziata
wspieragcych zréwnowaony rozwoéj gmin i internalizagjdodatkowych kosztow zewtiz-
nych podmiotéw gospodarczych. Poszukupdpowiedzi na postawione pytania badawcze
sformutowano dwie hipotezy:

1. Realizacja zasad zrownaokeg@ego rozwoju na obszarach sieci Natura 2000 p@znel
bezkonfliktowe wspdtistnienie funkcfrodowiskowej, gospodarczej i spotecznej. Przestrze-
ganie tych zasad wie st jednak dla podmiotéw tam gospodaiych z nowymi ogranicze-
niami i dodatkowymi kosztami.

2. Podstawowymi czynnikami warunigaymi skuteczn&t ochrony régnorodndci biolo-
gicznej w ramach sieci Natura 2000 partycypacja spoteczna jako wynik otwartego djalo
spotecznego oraz publiczne wsparcie finansowe mimsystemu rekompensat. Natura 2000
jako dobro publiczne nie mie pozostawabowiem problemem (i kosztem) prywatnym lo-
kalnych spotecznii, wtadz samorgdowych, miejscowych podmiotéw gospodarczych.



Wydaje s¢, ze pazadamy strategi rozwoju gmin z diaym udziatem obszarow chronionych
powinno by racjonalne, diugookresowe wykorzystywanie ich egmnkapitatu przyrodni-
czego, ktory winien shy¢ takze do wzmocnienia lokalnej aktywfmw gospodarczej i spo-
lecznej. Kapitat ten bowiem nie @ by¢ rozpatrywany wycznie przez pryzmat ogranicze
dla mieszkacow obszaréw wiejskich i ich dziatalém gospodarczej w zwiku z zasadnym
imperatywem jego ochrony (taé& w imi¢ racji ekonomicznych). Poniewaurystyka wiejska
stanowi bardzo dobry przyktad beZpedniego wykorzystania chronionych zasob&ado-
wiskowych na potrzeby rozwoju obszaréw wiejskiclpray tym jest powszechnie postrzega-
na jako naturalna alternatywa rozwoju terendw ookigh walorach przyrodniczych i krajo-
brazowych, takich jak np. Natura 2000,jedrg z grup podmiotow wytypowanych do bada
jakosciowych na poziomie 19 wybranych gmin byli gestovagjskiej bazy noclegowej (kwa-
terodawcy). Analiza wynikow badaczynnikow rozwoju tej dziedziny gospodarki byta
przedmiotem rozwan opracowania ptRealizacja funkcji turystycznej na obszarach sieci
Natura 2000

Wyniki bada potwierdzity wczéniejsze obserwacjee obecné¢ powierzchni chronio-
nych na obszarach a@lych analiz jest raczej czynnikiem stymulgym niz barieg rozwoju
funkcji turystycznej. Nie oznacza tgg wszystkie gminy potrafiwykorzysta potencjat eko-
nomiczny, jaki tkwi w maliwosci zdyskontowania zasobow i waloréw przyrodniczyeh
gionu w ramach gospodarki turystyczriajiadczy o tym bardzo nieréwnomierne zagospoda-
rowanie turystyczne. W dwoch gminach najbardziepadanej zbiorowizi rozpoznawal-
nych, o najwgkszym potencjale turystycznym i dtugich tradycjacliej dziedzinie dziatalno-
$ci gospodarczej — baza noclegowa, zaréwno w zakadsektow indywidualnego, jak i zbio-
rowego zakwaterowania, jestzjdobrze rozwingta. W trzech kolejnych jednostkach admini-
stracyjnych nasycenie obiektami turystycznymizmeo okréli¢ jako $rednie, natomiast w
odniesieniu do dziewciu pozostatych gmin ,naturowych” turystyka wiejsk@nowi jednak
nadal tylko potencjalny kierunek rozwoju dziatalaiopozarolniczej i to mimo zapiséw wielu
dokumentow strategicznychadych szczebli. Trudriai z wykreowaniem i sprzeda ustug
turystycznych wiza sie m.in. z: niedostatkiem inwestycji w szeroko gigjinfrastruktug tu-
rystyczry zarbwno na poziomie podmiotéw gospodarczych, wdmoraddéw lokalnych; nie-
umiejtnoscia wspotpracy mgdzy instytucjami i podmiotami zaangavanymi w rozwaj tu-
rystyki w regionie oraz podejmowania wspolnych istyeji (czstsze g stosunki konkuren-
cji niz kooperacji); brakiemwiadomdaci co do znaczenia rynkowego i potrzeby posiadania
turystycznych produktow markowycknalizujgc mazliwosci rozwoju przedsbiorczcci
wiejskiej na terenach, ktorych przys@gestscisle zwigzana z zachowaniem wastd przy-
rodniczych, krajobrazowych, kulturowych, natezda& sobie spraw, ze mimo upatrywania
przez znacznczes¢ samoradéw w funkceji turystycznej rozweania wielu problemow gmin-
nych, taki jednokierunkowy rozwdj prowadzi do moatikry gospodarczej, mato odpornej
na zmiany koniunktury, zarowno rynkowej (preferengonsumentow), jak i politycznej
(priorytety wsparcia). Wielofunkcyjny rozwoj zréwwezony, z uwzgtdnieniem ragnorod-
nych ga¢zi gospodarki, wydaje siznacznie bardziej atrakcyrkoncepcgy teoretyczgp, na
ktorej powinny opier&asi¢ strategie gminne.

Opracowanie ptMozliwosci i problemy rozwoju obszarow wiejskich ehjch europejsk
sieciy ekologicz Natura 2000 — podsumowanie i rekomendaggk sugeruje tytut, stanowi
prébe podsumowania wynikéw catoi bada empirycznych zespotu grantowego oraz zainspi-
rowanej w ramach projektu dyskusyviata nauki i praktyki nad wptywem ekologicznejaie
na rozwoj lokalny. | tak, z punktu widzenia neoklemnego paradygmatu rozwoju akcegiuj
cego niemal wylcznie czynnik ekonomiczny (ekonomiczno-spoteczny@anadé obszarow
Natury 2000 w gminie vgize st z przewag problemoéw i barier nad stymulantami. Ograni-
czeniu podlega wksza¢ realizowanych datd kierunkédw rozwoju o wysokim potencjale
ekonomicznym, na przyktad intensywne rolnictwo, gonyst, transport, budownictwo.



Znacznie mniej jest dziedzin dziatakwo gospodarczej juobecnych na obszarach sieci, dla
ktérych stanowi ona czynnik symudigly, takich jak turystyka wiejska, rolnictwo ekologne
czy inne ustugi na rzecz przyrody, np. w ramachgmmu rolnérodowiskowego. Inne pro-
srodwiskowe kierunki rozwoju pozostapadal jeszcze w sferzgiczeniowej. Z punktu wi-
dzenia paradygmatu zréwnoigaego rozwoju rachunek kosztéw i koszysiec zmienia. Tyl-
ko takie holistyczne podajie, kojarace interesy wszystkich stron triady: cziowiek —mms
darka —srodowisko, bazujce na wspotdziataniu spoteczeo lokalnych, witadz samogdo-
wych i krajowych pozwoli na réwnoczesne tworzenigramkow godziwegaycia na obsza-
rach ESE N2000 oraz dostarczania wielkie] wagi &hawlestety w Polsce niedocenianych)
dobr publicznych. Wowczas Natura 200@dbie w istocie przyktadem rzeczywistej i prak-
tycznej realizacji idei ochrony #dorodndci biologicznej wspdlnej dla wszystkich krajow
UE oraz wyrazem spotecznej potrzeby zachowaniangatu i siedlisk zagraonych wyging-
ciem. Potrzeb dialogu i kompromisu uzasadnia obawe,prawo nie &dzie szanowane, §i
nie wytworzy s¢ wspolnota celow i interesdw realizowanych przem@aady i podmioty
lokalne oraz instytucje i innych interesariuszy racty srodowiska. Dlatego jednym z pod-
stawowych zadg jakie stog przed administragjodpowiedzialg za funkcjonowanie sieci
Natura 2000 jest pogljie autentycznego i rzetelnego dialogu z miejscowgpuotecznéciami.

Gminy z duym udziatem sieci Natura 2000, jak wynika m.in. ad#& ich budetéw i
analizy innych danych statystycznych,sélaobrze radg sobie z nowymi ograniczeniami
rozwojowymi. Istniej empiryczne podstawy, aby w samgiizie terytorialnym upatrywa
gtdbwnegozrodia lokalnych sukceséw i pamk. To on bowiem buduje strategiozwoju i
ustala hierarcli priorytetow inwestycyjnych, okéta tez znaczenie ochrony przyrody dla
lokalnej gospodarki i poprawy jaka zycia. Std tez prawdopodobny na najbbze lata w
odniesieniu do gmin obllych sieci wydaje s¢ scenariuszze jedne samogely skoncentruy
sic na wykorzystaniu Natury 2000 jako marki, zmago elementu promocji swojej gminy,
inne natomiast skupisic na ,celebrowaniu” problemow zg#anych z jej obecricig, ktorych
jak wiadomo, jest i &dzie wiele. Nie oznacza tae wypetnianie narzuconych zobaza
wobec ogotu spotecastwa w postaci ochrony siedlisk i gatunkédw ma pta&obez rekom-
pensaty/wynagrodzenia. Publiczne wsparcie prowaodinternalizacji kosztow ochrony, kto-
ra aby byla skuteczna, nie powinna poletydko na zapisie prawnym i jego egzekwowaniu —
to zbytnie uproszczenie i naivdtomyslenia. Nawet jéi zatozy¢, ze niecl¢ i negatywne
oceny Natury 20003sprzegciowe i w niedtugiej perspektywie spoteczopblokalne ,przy-
wykng” do nowych warunkéwycia i zarobkowania, a patwo zaoszegzi sobie wydatkow
— wystarczy tylko przeczekgocztkowe niezadowolenie — to taka strategia nie wydaje
ani skuteczna z punktu widzenia ochrony przyroay sarawiedliwa spotecznie. Chogigest
atrakcyjna od strony efektywéa ekonomicznej na poziomie bigtu pastwa — formalnie
zapewnia ochransiedlisk i gatunkéw przy minimalnych naktadach.fakt, ze ochrona przy-
rody jest znacznie t@za nk odtwarzaniesrodowiska wczéniej zdegradowanego, na co
wskazuj unijne dédwiadczenia. Tym bardziej, & za t ochrorg ptag lokalne spoteczriwi i
nie ujawnia s to w budecie centralnym. Nie ujawniapie tez nazadnym z pozioméw (lo-
kalnym, regionalnym, krajowym, unijnym) koszty womych maliwosci (alternatywne)
prywatnych podmiotow gospodarczych, inwestorow,szkencoéw, samorgdow.

Generalnie mezna wskazé cztery gtéwne czynniki niezidne do prawidtowego funkcjo-
nowania sieci Natura 2000 w przestrzeni spotecagpgdarczej:

1. Instrumenty prawne — na tle poziomu prawa stamoego w Polsce legislacja dotyez
ca Natury 2000 przedstawiae siadowalajco, chocia wydaje s¢, ze krajowe akty prawne
implementug rozwigzania unijne z przesagizachowawczéria. Unia Europejska w dyrek-
tywach dotyczcych Natury 2000 zawarta bowiem jedynie bardzo ng@apisy, wytyczage
pewne kierunki, a nie zobogaujace do przygcia konkretnych rozwazan, co mae jednak
by¢ zrodiem wgtpliwosci w procesie interpretacji i stosowania prawaotstrzeczy tkwi wia-



snie w logicznej i rozgdnej interpretacji prawa oraz unikaniu ,nmieoia bytéw”, a nie w
przekonaniuze kazdy powstajcy problem wymaga nowej regulacji prawne;j.

2. Rozwigzania organizacyjne i zajdzanie na rénych poziomach — zaréwno instytucje
zarzdzapce ochrog przyrody, jak i nargdzia planistyczne dla obszarow sieci tworzoge s
duzym op&nieniem w stosunku do wprowadzenia Natury 2000 Vgdeo Nadal niejasna jest
kwestia rzeczywistego, a nie tylko formalnego, yhstjonalnego podzialu kompetencii,
obowigzkOw i odpowiedzialnéci w procesie zaggizania obszarami Natura 2000.

3. Akceptacja spoteczna (zinstytucjonalizowaniezaniedbana sfera komunikacji spo-
tecznej owocuje nieufrigia, obawami i niectcia wobec nowej formy ochrony przyrody. Zte
doswiadczenia powinno nieco ztagodzapowiadane uspotecznienie tworzenia planéwirzada
ochronnych i ofensywa informacyjno-edukacyjna. paleakze rozwayé szersze wdreenie
mechanizméw/instrumentéw rekompensat oraz wskazgdeostkom samogdowym i
podmiotom gospodarczym nowych atiavosci rozwoju.

4. Srodki finansowe — dotychczasowe sddadczenia wskazuaj ze realizacja celow
ochrony przyrody jedynie dragzakazéw i ograniczejest mato skuteczna w przecidigwie
do pohczenia rozwgzan prawnych z systemem zathekonomicznych na zasadach dobro-
wolnasci, popartych edukagj To zintegrowane podaie do zagadnienia ochrony wymaga
jednak wekszych naktadow m.in. na rekompensaty orazagzianie siea, w tym planowa-
nie ochrony szeroko uwzginiagce czynniki gospodarcze i spoteczne. Poniedastpne
srodki finansowe i dlugo pozostanzbyt mate do potrzeb oraz nadmiernie rozprosz@ae n
lezy podnost efektywna¢ ich wykorzystania, co wymaga m.in. odpowiednieptdynacji, w
wymiarze czasowym, przestrzennym i technologiczngrmeds¢wzie¢ realizowanych w ra-
mach poszczegolnych programow i polityk UE.

Konkludujc, w odniesieniu do krajowej sieci Natura 2000 prgest dé¢ poprawne, za-
rzadzanie jest w stadium organizacji, akceptacja sol@ — w planach, a finanse — w niedo-
statku i unijnym bugecie, wobec czego dobro publiczne, jakim jest pipiwie chroniona w
ramach sieci Natura 2000 przyroda pozostaje nadalginym problemem lokalnych pod-
miotéw i spotecznéci. Przeprowadzone badania i analizy wykazaé/w Polsce, podobnie
jak i na poziomie UE, jest jeszcze wiele do zrolasiem sferze spotecznej i gospodarczej, by
skutecznie ochrofinajcenniejsze w Europie enklawy przyrodnicze idiejeszcze) zasoby
réznorodndci biologicznej.

Pozostate dwie z cyklu publikacji, to opracowanauny aplikacyjnej. Celem publikacji
pt. Koncepcja systemu publicznego wsparcia rolnictwaatsszarach europejskiej sieci eko-
logicznejbyto przedstawienie propozycji algorytmu wyliczastawki nowej ptatneci rolno-
srodowiskowej dla #ytkéw rolnych zlokalizowanych w sieci Natura 2000zaleznosci od
takich zmiennych jak: powierzchnia etg ochrom, poziom ochrony i jego z#dicowanie w
odniesieniu do réinych kategorii gruntow rolnych, ogoiny hiet dziatah ochronnych, po-
wierzchnia aytkdw rolnych gospodarstwa. W opracowaniu zawaatad przegid réznych
opcji i wariantéw konstrukcji ,ptatrizi naturowej” opartych na jednolitym algorytmiezpr
wielu odmiennych zat@niach brzegowych oraz macierze wyboru opcji | a@dw. Jeden z
wariantow zostat omowiony bardziej szczegotoworekamendowany do wdzenia. Ponad-
to, wykorzystugc koncepa} zrownowaonego rozwoju, zaproponowano meidabmplekso-
wej oceny parametrycznej poszczegoélnych opcji fiati dla obszaréw Natura 2000” z
punktu widzenia ich wptywu na gospodeykspoteczéstwo isrodowisko — trzy kryteria pod-
stawowe, ktérym powinny towarzyszyiwa dodatkowe parametry oceny zwéne z organi-
zacyjnymi aspektami wsparcia w sensie skutegznmzdysponowanidarodkow oraz opty-
malizacji kosztéw transakcyjnych wprowadzania, adstiowania i kontroli wybranego sys-
temu nowej pfatnei. Zaproponowana metoda oceny z punktu widzeniavaowaonego
rozwoju rolnictwa i obszarow wiejskich wydaje snozliwa do wykorzystania przy ewaluacji
innych instrumentOw unijnego wsparcia.



Nalezy stwierdzé, ze dotychczas stosowane formuty ptagiaolnosrodowiskowych de-
dykowanych ESE N2000 nie sprawdzity sv praktyce, gdy uzyskanie finansowego wspar-
cia dziata proekologicznych na obszarach Natura 2000 wymagiaamia si dos¢ skompli-
kowanej procedurze administracyjnej i poniesientalatkowych kosztéw transakcyjnych.
Stad tez program rolnérodowiskowy, ktory mégtby i powinien stanatMpowazng alternaty-
we gospodarowania na tych obszarach sieci Natura,2fifie utrzymanie (lub przywroce-
nie) ekstensywnego rolnictwa jeststo konieczne dla zachowania lub odtworzenia cloroni
nych siedlisk fauny i flory, nie cieszykswi¢cksz popularndcia, niz na terenach poza sieci
Z 460 min euro zarezerwowanych na realigagkietu 5. ,,Ochrona zagronych gatunkdéw
ptakow i siedlisk przyrodniczych na obszarach Na2000” w cagu dwoch lat (2009-2010)
rozdysponowano zaledwie 13,5 min euro czyli 3%. dielnie nowego instrumentu wsparcia
rolnikbw w postaci ,Ptatngci dla obszaréw Natura 2000”, dla ktorej prograrmogrodowi-
skowy moégtby stanowiuzupetnienie, powinno ten stan zmienipozytywnymi skutkami dla
rolnictwa i srodowiska. Trzeba tu nadmigniiz rolnictwo na przestrzeni wiekow zawsze w
istotny sposéb wptywato na jakbzasobow i waloréw przyrody i nadal ksztattuje attarak-
ter. Zwigzki te maj charakter dwustronny: jaké zasobowsrodowiskowych determinuje
wielkos¢ i kierunki produkcji rolniczej, a gospodarka rolzanienia zastane ekosystemy,
ksztattuje krajobraz, wptywa na jaloposzczegolnych sktadnikdéw przyrody. Wprowadzenie
nowych zasad wsparcia proekologicznych daigaspodarstw rolnych zlokalizowanych na
obszarach sieci Natura 2000 pozwoli lepiej ust@laprawne relacje rolnictwérodowisko.
Skuteczna ochron@odowiska nie polega jedynie na zapisie prawnyegbjegzekwowaniu,
ale take na sprawnym mechanizmie finansowania ustugrpdowiskowych realizowanych
przez prywatne podmioty gospodarcze. Wspieranigatwa zesrodkow budetowych staje
sie w tym ufciu swoistym wynagrodzeniem, fognzaptaty za dobra publiczne i specyficzne
ustugi dostarczane spoteéstwu, do niedawna traktowane jako tzw. pozytywrekif ze-
wnetrzne. Jest to nic innego jak proba internalizaopdowiskowych efektow dziatalsoi
rolniczej, czyli ich wyceny i wprowadzenia do racku ekonomicznego.

W publikacji pt.Miejsce uwarunkow# spoteczno-gospodarczych w planie ochrony Bia-
towieskiego Parku Narodoweg@PN) na potrzeby tzw. spoteczno-gospodarczegaatpe
planu ochrony parku narodowego zostaly przeanabn@melacje ekonomiczne i spoteczne
migdzy parkiem a lokalnymi spoteczémami, w tym podmiotami gospodarczymi i samprz
dami gminnymi. Dotychczas niewiele byto krajowyabiwdiadcze i szczegoétowych wytycz-
nych w sporzdzaniu tego rodzaju opracoiaco stanowito z jednej strony problem, w sensie
wiasciwej interpretacji mato sprecyzowanych oczekinadbiorcy dokumentu oddpoie do
tresci i formy opracowania, z drugiej ga ciekawe wyzwanie intelektualne, z@ane z mé-
liwoscig wypracowania oryginalnej metodyki realizacji opgaraktora mae postay¢ jako
punkt odniesienia do przygotowania tego rodzajuudodéntéw dla pozostatych 22 polskich
parkow narodowych. Analiza wieloaspektowych relagoteczno-gospodarczych, pokazuj
dotychczasowe zwzki migdzy funkcjonowaniem BPN a sytuaagospodarcg okolicznych
gmin oraz spotecznym postrzeganiem Parku, starakie tprzyczynek do dtugoletnich dysku-
sji dotyczcych ekonomiczno-spotecznych uwarunkawazszerzenia parkowego terytorium.

W badaniach skoncentrowan@ sia wielokierunkowym oddziatywaniu BPN na gospo-
darke regionu Puszczy Biatowieskiej, realizacji funkitjrystycznej w obiektach udegnia-
nych przez Park, a tak wypetnianiu funkcji edukacyjnej, informacyjnejpromocyjnej.
Szczegdtowo oméwiono takie gospodarcze funkcje BaiNfunkcja pracodawcy, kontrahen-
ta, inwestora/ustugobiorcy, wieciela nieruchomgri. Ponadto rozpoznano relacje ekono-
miczne z lokalnymi podmiotami brawy turystycznej, drzewnej, rolnictwa oraz z okoligem
gminami. Wiele miejsca pwigcono kwestii udogpniania turystycznego parkowych obiek-
tow, jako jednemu ze statutowych zadaPN i w zasadzie jedynemu rodzajowi dziatdlrio
gospodarczej prowadzonej w jego granicach. Efekieraprowadzonych analiz byta z jednej



strony identyfikacja zagéen zwigzanych z obecricia w otoczeniu Parku émych form ak-
tywnaosci ekonomicznej, Zaz drugiej — dwiadomienie zaréwno witadzom lokalnym, miesz-
kancom, jak i administracji Parku ekonomicznej wagoli tego podmiotu w relacjach ryn-
kowych. Stwierdzonoze realny pozytywny wptyw BPN na ekonomiczny rozwdjin pusz-
czaiskich przejawia si gtdbwnie w: zasilaniu wrodki finansowe bugktow gospodarstw do-
mowych (wynagrodzenia) i jednostek samdiavych (podatki); udogpnianiu obiektéw
BPN, jako jednego z podstawowych czynnikbéw rozwbjanzy turystycznej (pozarolnicze
zrédta dochoddw, miejsca pracy); transakcjach, kaktéich z miejscowymi podmiotami, do-
starczagcymi BPN dobra i ustugi (impuls wzrostowy lokalrgggspodarki). Relacje gospodar-
cze bardzo dobrze ilustruje zamieszczony w pubjikeehemat przeptywow finansowych:
BPN < otoczenie gospodarcze. Park stanowi tu swaistzewk skupiagca srodki finanso-
we spoza regionu Puszczy Biatowieskiej, a ¢y@se rozpraszaga je w znacznej mierze na
lokalnym rynku.

Podsumowujc wkiad przedstawionego wyej cyklu publikacji w rozwdéj nauk eko-

nomicznychwarto wskazéanajwaniejsze osignigcia:

1) o charakterze teoretycznym (metodycznym):

— koncepcja badaspoteczno-gospodarczych uwarunkéwadéwnowaonego rozwoju
obszarow wiejskich, w tym rozbudowana oryginaln@cpdura celowego doboru
gmin do bada jakasciowych;

— koncepcja oceny w kategoriach zréwnamaego rozwoju efektow oraz sity oddzia-
tywania nasrodowisko przyrodnicze obszarow wiejskich poszchegsh instrumen-
tow interwencjonizmu pestwowego stosowanych w ramach WPR;

— metodyka opracowania charakterystyki uwarunkos@oteczno-gospodarczych planu
ochrony parku narodowego, w tym schemat przeptyviiansowych mgdzy par-
kiem narodowym a jego otoczeniem gospodarczym;

— analiza mechanizmow internalizagjopdowiskowych efektéw zewtrznych rolnictwa
(negatywnych i pozytywnych);

— teoretyczne uzasadnienie potrzeby ekonomicznegevesya rolniczej aktywnii na
obszarach cennych przyrodniczo;

— wykorzystanie kategorii zrownowanego rozwoju w autorskiej metodzie komplek-
sowej oceny parametrycznej przy wyborze instrum&nigijnego wsparcia rolnictwa
i obszaréw wiejskich;

— wzbogacenie krajowej literatury przedmiotu na temaspodarczych i spotecznych
aspektow funkcjonowania obszarow wiejskichetyaih siecy Natura 2000

2) o charakterze empirycznym (badawczym):

— uporzdkowanie wiedzy na temat istoty i zasad funkcjonwaaieci Natura 2000, w
tym procesu ustanawiania i zagizania obszarami ,naturowymi”;

— identyfikacja najwaniejszych efektowirodowiskowych wspierania rozwoju wsi i rol-
nictwa z funduszy unijnych;

— usystematyzowanie probleméw/barier lokalnego romwspoteczno-gospodarczego,
zwigzanych z lokalizagj na obszarach sieci Natura 2000 do#ggzh: przedsibior-
cow, rolnikow, wiadz samogdowych oraz innych interesariuszy: parkéw narodo-
wych, jednostek organizacyjnych LasownBavowych, mieszkecow, wraz ze wska-
zaniemzrodet tych problemow;

— ustalenie gtdwnych czynnikow nieginych do prawidtiowego funkcjonowania sieci
Natura 2000 w przestrzeni spoteczno-gospodarczej;

— analiza poziomu rozwoju turystyki wiejskiej na oaszch sieci Natura 2000 i czynni-
kéw mapcych wplyw na dynamiktego rozwoju;
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— analiza spoteczno-gospodarczych uwarunkofmkcjonowania Biatowieskiego Par-
ku Narodowego;

3) o charakterze aplikacyjnym:

— opracowanie nowego wielowariantowego instrumentolipenego wsparcia rolnictwa
na obszarach Natura 2000 w postaci ,Pt&thdla obszaréw Natura 2000”;

— zaproponowanie nadzi analitycznych stgcych tworzeniu tzw. spoteczno-
gospodarczego operatu planu ochrony parku narodmweg

— usystematyzowanie obszarow, przejawawdidet lokalnego konfliktu wokét ochrony
Puszczy Biatowieskiej jako wkiad do diugoletniejsilysji nad poszerzeniem Biato-
wieskiego Parku Narodowego;

— syntetyczne wnioski i propozycje dziatao wykorzystania w zagdzaniu terenami
Natura 2000, a szczegolnie przy tworzonych obeplaaach zadaochronnych ob-
szarOw sieci.

Powyzszy cykl publikacji bardzo dobrze wpisuje; s niemal wszystkiggtbwne pola
moich zainteresowa naukowo-badawczych ktorym pozostaj wierny od czasu pracy nad
magisterium. Prowadzone przeze mnie badania i znalaukowe koncentryjsic przede
wszystkim wokoét czterech grup zagadnigisle ze sobh powigzanych logicznie i konceptual-
nie, a mianowicie:

1. Funkcjonowania podmiotow gospodarczych na obszarhaoimionych, w tym gospo-
darstw rolnych i podmiotow turystyki wiejskiej (4fublikacje, w tym 21 po uzyska-
niu stopnia doktora).

2. Zrébwnowaonego rozwoju obszarow wiejskich cennych przyrodmigodlegajcych
ochronie powierzchniowej (34 publikacje, w tym 31 yrzyskaniu stopnia doktora).

3. Srodowiskowego wymiaru wspolnej polityki rolnej zecgegolnym uwzgdnieniem
programéw rolnérodowiskowych i rolnictwa ekologicznego (36 pubbikaw tym 20
po uzyskaniu stopnia doktora).

4. Znaczenia problematykiwiadomdaci i edukacji ekologicznej spoteazswa w polity-
ce zrbwnowaonego rozwoju (12 publikacji, w tym 11 po uzyskasiapnia doktora).

Moje zainteresowani@roblematyka gospodarowania na obszarach chronionyclza-
pocztkowane w potowie lat dziewtdziesatych XX wieku wigzato st z pojawieniem siw
Polsce kilku zbienych czasowo zjawisk,¢bacych wyrazem zarysowagych s¢ tendencii
ogolnagwiatowych, europejskich i krajowych. #d nich mana wymiené: zmiare podej-
écia do zasobowrodowiska przyrodniczego, czego wyrazem jest kogeeprownowaone-
go rozwoju; transformaejustrojova i gospodarcz krajéw EuropySrodkowej i Wschodniej,
w tym Polski, uwzgjdniajgca szerzej kwestie ochronyodowiska; zbttajgcym st przyst-
pieniem naszego kraju do Unii Europejskiej, gdzisteamatycznie rmie znaczenie polityki
ekologicznej, ochrony tmorodndci biologicznej; wzrost liczby i powierzchni obsaar
obejmowanych rinymi formami powierzchniowej ochrony; stopniowege#anie stref chro-
nionych do obszaréw gospodarczych. To ostatnieigf@vmae wigzat sic jednak ze wzro-
stem antropopresji, a w efekcie prowa&ddo naruszenia lokalnej rownowagodowiskowe;.
Istotna staje sizatem identyfikacja zagten wynikajacych z oddziatywania proceséw go-
spodarczych na@rodowisko przyrodnicze oraz odpowiedzi na pytarday i jak mana
zmniejszy lub wyeliminow& ewentualne zaggenia.

Zmniejszenia zage@n nie naley tu utazsamia& z eliminowaniem dziatalréci gospodar-
czej na obszarach chronionych. Wprawdzie usankejana ochros prawry dominupca rola
srodowiska przyrodniczego w aflrie stref chronionych naktada na funkcjogog tam pod-
mioty obowigzek podporzdkowania funkcji ochronnej wszelkiej prowadzonejatndici,
jednak nie oznacza to rezygnacji z aktyém@ospodarczej. Tym bardzieg jeszcze do nie-
dawna status ochronny nadawano gtéwnie obszaronejmatrakcyjnym dla inwestoréw, o
relatywnie matym zaludnieniu i stosunkowo niskigmach nieruchonsoi, sgd ochrona mia-
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ta niewielkie znaczenie ekonomiczne. Obecnie wysiers postulaty, aby w migrzwick-
szania powierzchni chronionych system ochrémydowiska stawat giintegralm czesciag
systemu gospodarczego. Ponadto padikrek, ze tereny chronione winny bytraktowane
jako obszary wdrgenh nowych metod &rodkéw planowania przestrzennego oraz programo-
wania, realizacji i kontroli dziatalci gospodarczej. Powinny one rowhigosrednio oddzia-
tywa¢ na pozostate obszaryedac przyktadem ekologicznego signia oraz systemowego,
racjonalnego, rownieze spotecznego punktu widzenia, dziatania.

Analizujgc funkcjonowanie podmiotéw gospodarczych na obskrachronionych koncen-
trowatem s¢ na dwoch rodzajach dziatakwd. rolnictwie i turystyce wiejskiej. Specyfika
rolniczego zagospodarowania terendéweblgh ochrog powierzchniow byta przedmiotem
rozwazan 15 publikacji (zat. 3, poz. 13,16,25,32,33,37,5588,94,119,123,129,130,135 w
wykazie publikacji), natomiast zde aspekty dziatalsoi turystycznej, w tym agroturystyki
na tych obszarach zawarto w 7 opracowaniach (zgbo3. 20,22,26,28,48,72,131). W 23
innych publikacjach przypogdkowanych pierwszemu obszarowi badawczemu znakigty
kompleksowe analizy lokalnej gospodarki chronionyehytoriow (publikacje kaizkowe —
zal. 3, poz. 2,7), a tak omoOwienie wybranych zagadnidgeoretycznych (zat. 3, poz.
43,74,80,85,90,92,95,98,99,100) i wynikow hadankcji gospodarczych w powdaniu z
funkcja ochronm w dwdéch parkach narodowych — Biatowieskim PN (3alpoz. 14,53,125) i
Biebrzaiskim PN (zat. 3, poz. 41,110) oraz na catym obsz&ulski P6inocno-Wschodniej
(zat. 3, poz. 82,83,122,124,134,137,138).

Wraz z doskonaleniem warsztatu naukowego i posaemrawiedzy o badanych zagad-
nieniach moje zainteresowania niejako naturalnieleswaty w kierunkuzrownowazonego
rozwoju wiejskich obszaréw chronionych ldea rozwoju zréwnowanego wymaga, aby w
procesach rozwojowych bylty rowrtieszeroko uwzgldniane kryteria przyrodnicze, ktore
okreslaja podziat przestrzeni na z0e cele uytkowania zalenie od istniejcych zasobdw i
waloréw naturalnych oraz potrzeby utrzymania rowagiwekologicznej. W odniesieniu do
obszardéw chronionych celem tym jest petnieniena@jo rodzaju funkcji gospodarczych i po-
zagospodarczych, np.: ochronnej, naukowo-badawdzejaktycznej, kulturowej, rolniczej,
turystycznej, rekreacyjnej, gospodarki wodnejntg. Konieczné¢ zapewnienia maiwosci
realizacji potrzeb spotecznych obecnego oraz ptyglszpokolé jednoznacznie przemawia
za zachowaniem zasobow i walorow omawianych obszavémazliwie najlepszym stanie,
wobec czego niezdne jest racjonalne gospodarowanie zasobaodowiska i umigjtne
godzenie interesow cztowieka i przyrody oraz szerakvzgbdnianie czynnikow ekono-
micznych, spotecznychsrodowiskowych i ich wzajemnych zaleosci w programowaniu
lokalnego rozwoju spoteczno-gospodarczego. Na padst wynikow wieloletnich badea
mozna stwierdz, ze realizacja koncepcji zrownow@nego rozwoju na obszarach chronio-
nych pozwala na niekonfliktayvkoegzystengj funkcji gospodarczych i funkcji ochronnej,
uwzgkdniajgcg zaspokojenie potrzeb miejscowej ludao Trudno jednak jednoznacznie
stwierdzt, na ile wiadze i mieszkay chronionych terenéwggrzygotowani i chtni by przy-
ja¢ i wdraza¢ koncepcje gospodarowania oparte na budowaniu jon&mej harmonii przy-
rody i gospodarki. Tym niemniej potrzeba tworzewiarunkédw do jej realizacji nie budzi
zadnych vgtpliwosci.

Tematem moich publikacji dotygzych zagadnie zrbwnowaonego rozwoju obszaréw
wiejskich byty pocatkowo problemy rozwoju regionu Puszczy Biatowieskeat. 3, poz. 34,
61,76,106) i wojewodztwa podlaskiego (zat. 3, pb@8) oraz kwestie polityki i praktyki
wdrazania zasad ZR (zat. 3, poz. 36,52,66,69,78,97,183, W ostatnich latach natomiast
zajglem sk spoteczno-gospodarczymi uwarunkowaniami zréwnmuago rozwoju obszarow
wiejskich obgtych siecy Natura 2000, co znalazto odzwierciedlenie w 4#4&ich (zat. 3, poz.
1,3,4,5) i 16 artykutach (zat. 3, poz. 8,9,11,1244%7,49,51,54,56,59,102,103,114,116).
Owe badania nad wptywem sieci Natura 2000 na zréwaony rozwoj obszaréw wiejskich,
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prowadzone pod moim i prof. Marka Ktodzgkiego kierunkiem w IRWiIR PAN, byty pierw-
szymi i jak dotychczas jedynymi badaniami o takygawanej tematyce w Polsce, ktoére za-
mierzam kontynuowa Cykl publikacji prezentacych wyniki naukowych dociekai analiz,
bedacy proly usystematyzowania problemow wynikgych z funkcjonowania zaréwno
przedsgbiorcéw, rolnikow, wkadz gminnych, jak i zwyktyctbgwateli na obszarach @ych
Natury 2000, powinien by bardzo przydatny na wginym etapie zaglzania terenami sieci
Natura 2000, szczegdlnie dla tworzonych obecniaguazada ochronnych, ktére na najbi
sze 10 lat zdeterminyjlokalnie warunki prowadzenia dziatakwd gospodarczej. Swoiste
podsumowanie wynikow badastanowit raport spogzlzony na zlecenie Europejskiego Fun-
duszu Rozwoju Wsi Polskiej piNatura 2000 — dobro publiczne, problem prywatagt. 3,
poz. 102) skierowany do instytucji zajmaych s¢ ochrory przyrody, rozwojem obszaréw
wiejskich, samorgdéw lokalnych i innych interesariuszy ze sfery pddi, praktyki gospo-
darczej i organizacji pozajgdowych. Wsréd postulatéw i zadado realizacji zawartych w
tym raporcie znalazty sim.in. nastpujace:

— zmiana poddgia do problemow (ale 26 szans), jakie niesie ze spfunkcjonowanie
sieci Natura 2000, w strategiach i programach rgavebszarow wiejskich, kreowa-
nych na ranych szczeblach — czynnikodowiskowy powinien b potraktowany nie
jako formalny element takich dokumentow, lecz j&kaczowy punkt wyjcia do bu-
dowania konkretnych rozezan, wspieragcych rozwdéj gmin ,,naturowych”;

— wypracowanie mechanizmow zabezpiegeggh obszary sieci przed marginalizacj
przez wprowadzenie takich instrumentow, jak np.amcja okrédonej puli srodkéw
dla projektéw realizowanych na rzecz rozwoju ,natuych” obszaréw wiejskich; od-
rebne konkursy dla tej kategorii obszaréw; goalowiskowe kryteria dogpu oraz
wyboru projektow; wydzielone dziatania zadedykowagrenom ESE N2000; 18zy
prég wymaganego wkiadu wiasnyétodkow finansowych i mniejsze minimalne war-
tosci projektéw zlokalizowanych w gminach ozhj powierzchni sieci Natura 2000;

— usprawnienie procesu komunikacji spotecznej daityeg sieci Natura 2000 i upod-
miotowienie spotecznych (gminnych) partnerow tegoadju;

— wdrozenie monitoringu procesow rozwojowych gmin gipgh Natup 2000 — stata
obserwacja i analiza zmian spoteczno-gospodarcagclhiybranych terenach sieci;

— uproszczenie istniggych procedur dogpu do funduszy zarezerwowanych rolnikom
gospodarujcym na terenach Natury 2000, co ek@zytloby wykorzystanigrodkow
przewidzianych na ten cel w PROW.

Whioski ptymce z bada powinny pomoéc skutecznie wdng idee zréwnowzonego
rozwoju obszarow wiejskich sieci Natura 2000,zstuoshgnieciu niezlednego kompromisu
miedzy potrzebami gospodarczymi lokalnej spoteézna wymogami ochrony przyrody.

Zgtebiajac kolejny obszar badawczysrodowiskowy wymiar wspolnej polityki rolnej,
pocztkowo zaptem sk problematyl rolnictwa ekologicznego, jako szczegélnieganego
na obszarach chronionych z uwagi na dostosowanigyoogéw ochronyrodowiska. Eko-
logizacja rolnictwa pozwala bowiem na petniejszekargystanie istnigcego tam potencjatu
wytwérczego (ludzkiego srodowiskowego), umdiwia podniesienie konkurencyjdo wy-
twarzanych produktow (wgza jaké¢ ziemioptodow), stanowi rowniepraktyczne rozwirt
cie podstawowych zasad zrownawaego rozwoju, w szczegolém tych, ktére s niezlzdne
do zachowania rownowagi ekologicznej w naturalng&bsystemach, pdorodndgci biolo-
gicznej, a take maliwosci dalszego rozwoju gospodarczego. W przypadku &owzmiany
metod produkcji rolniczej z konwencjonalnych nalelgczne lub integrowane istotnagéz
dotychczasowych czynnikow, ogranicaajch rozwoj tego dziatu gospodarki staje i wie-
lu regionach neutralnagtiz sprzyjagca produkcji bezpieczneywnosci, jak np.: ograniczenia
prawne (dotyczce wytkowania ziemi), ograniczenia przyrodnicze (nigakos¢ gleb, dua
liczba kompleksow knych, wys¢powanie tzw. aytkow ekologicznych), ograniczenia eko-
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nomiczne, spoteczne i kulturowe (np. niski poziombrejenia technicznego rolnictwa, mato
podatna na zmiany struktura agrarna zadiiczba matych obszarowo gospodarstw, nadkivy
zasobéw pracy, brak tradycji w prowadzeniu gospgatdaintensywnych). Rynkowym, poli-
tycznym, spotecznym i organizacyjnym uwarunkowanionplementacji rolnictwa ekolo-
gicznego w Polsce zostato gwaccone 14 publikacji (zat. 3, poz. 31,35,39,40,6Z/8381,91,
93,111,112,120,121). Istotnym rezultatem iadad tym zagadnieniem byto sformutowanie
trzyetapowego procesu instytucjonalizacji rolnicekalogicznego w nagbujacej postaci:

1. Etap somoorganizacji (przes&tp— najweksz role w rozwoju odgrywaj organizacje
spoteczne, a tak normy etyczne, filozofigwiadoma¢ ekologiczna, mate znaczenie rynku,
brak formalnych regulacji; uktad: organizacje—no#mrynki.

2. Etap instytucjonalizacji formalnej (téraejszaé¢) — prawne uregulowanie statusu eko-
logicznych gospodarstw oraz @bie ich wsparciem finansowym w ramach polityki imten-
cyjnej pastwa jako nowe bode rozwojowe; uktad: normy—organizacje—rynki.

3. Etap komercjalizacji (przys&é) — uksztattowanie gistabilnego rynkuywnosci eko-
logicznej; uktad: rynki-normy—organizacje.

Poniewa rolnictwo ekologiczne w UE wspierane jest w ramacbgramow rolnérodo-
wiskowych, to moje pole badawcze stopniowo pos#erzia o t tematyk. Jeszcze nim Pol-
ska stata si cztonkiem Unii podjtem badania na temat miwosci wdrazania programu rol-
nosrodwiskowego w naszym kraju (zat. 3, poz. 84,87,138,140), a tate przewidywanych
efektéw takiego wsparcia (zat. 3, poz. 23,67,68)2B04 r. przedmiotem moich naukowych
docieka stata s} wspdlnotowa polityka rolna i jejrodowiskowe aspekty, co znalazto od-
zwierciedlenie w kolejnych 14 pracach (zat. 3, pb2,17,21,45,46,50,58,60,64,107,117,126,
127,128). W jednym z tych opracofivpt. Wizja zrbwnowzonego rozwoju polskiej wsi unij-
nej i postindustrialnego rolnictwa w perspektyw3 r. (zat. 3, poz. 64), wypetnigg zada-
nie postawione przez redaktoradgi, zawartem autorskwizje przyszigci obszaréw wiej-
skich, ktore w konteicie zidentyfikowanych tendencji i uwarunkofvenogy w perspektywie
jednego pokolenia zostgednym z najlepiej dostosowanych do nowych warwnkdnkcjo-
nowania obszaréw wiejskich UE, gotowych do podejmaoa nowych wyzwarozwojowych
oraz zaspokajania nowych potrzeb postindustrialreggeczéastwa. Poszczegdlne elementy
wizji polskiej wsi w 2025 r., jakadalzie najlepiej odpowiadavspotczesnym ekonomicznym,
srodowiskowym i spotecznym oczekiwaniom, sformutosvat nastpujaco: Wielofunkcyjne
obszary wiejskiez gospodark opary na zasadach zréwnow@nego rozwoju, skutecznie
chronigcych wysokiej jaka@i srodowisko przyrodnicze o unikatowych w skali koatyn wa-
lorach krajobrazowych i kulturowych oraz najbogstezw Europie biologicznym zmiicowa-
niu. Zdywersyfikowane ekonomiczigespodarstwa rolnewyposaone w dobrze rozwiglg
infrastrukture ekologiczg, wykorzystujce w szerokim zakresie ekstensywne formy gospodaro-
wania oraz stosyge dobre praktyki rolnicze ograniczap negatywne efekty zesrane rol-
nictwa. Dobrze wyedukowamiieszkacy wsicieszcy sk wysokim poziomem i harmgniycia
w lokalnej spoteczrigi, objeci systemem wynagradzania za ustugi o charaktedbe jplublicz-
nych, zaréwno przez pstwo, jak i przez mechanizm rynkowwiadomi roli spotecznej i za-
dowolenirolnicy wytwarzagcy bezpieczne, wysokiej jakoptody rolne adekwatnie wyceniane
przez konkurencyjny rynek unijny.

Kluczem do realizacji tak zarysowanej wizji,donaze nazbyt optymistycznej, jest z jed-
nej strony wszechstronna edukacja konsumentow,upedow i decydentow, z drugiej na-
tomiast — doskonalenie instrumentarium WPRz®anaczenie ma zwlaszcza edukacja eko-
logiczna i uwraliwienie mieszkacow wsi na problemyrodowiskowe oraz promocja pro-
ekologicznych zachowakonsumenckich. Edukacja taka ma na celu podniesigoziomu
swiadomdaci ekologicznej, ktory chow deklaracjach polskiego spoteaséva wydawa sie
moze da¢ wysoki, to w rzeczywistych zachowaniach konsumeaickdziataniach producen-
tow pozostawia wiele dayczenia. W myl zalozen Strategii Lizbaskiej rowniez w gospo-
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darce rolnej naley dazy¢ do jak najszerszego substytuowania tradycyjnygmmikéw pro-
dukcji wiedz, takze wiedz o zalenosciach ekosystemowych. Z kolei w dziedzinie polityki
rolnej do rozwazania pozostaje problem aekzenia sfery rolngrodowiskowej w zakres dzia-
tania mechanizmu rynkowego, dki zastosowaniu bardziej wyrafinowanych instrumento
rozwoju obszarow wiejskich.

Problemy swiadomaosci i edukacji ekologicznej spotecaestwa jako istotne spoteczne
uwarunkowania wdeania koncepcji zrbwnowanego rozwoju stanowiuzupetniajcy kie-
runek moich studiow naukowych. Wyniki i wnioski ada dotyczcych edukacji ekologicz-
nej zostaty zamieszczone w 4 publikacjach (zapdz,. 24,29,75,77), natomiast odngszch
si¢ do poziomuswiadomdci ekologicznej polskiego spotecdmgwa —w 7 (zat. 3, poz. 15,18,27,
57,104,105,115). Na podktenie zastuguj dwa projekty badawcze — reprezentatywne bada-
nia ankietoweswiadomdaci ekologicznej Polakéw — zrealizowane w latach 202009 na
zlecenie i przy udziale Instytutu na rzecz Ekoropwar ktdrych zaprojektowatlem nadzia
badawcze i zinterpretowatem szeroko cytowane wyniizace s¢ m.in. spotecznego po-
strzegania idei i zasad zrownawaego rozwoju, ksztattowanieesrelacji gospodarka—
srodowisko w percepcji spotecznej, charakterystychngzynnikdw warunkagych spotecz-
ne zachowania wobetodowiska oraz dynamiki zmian wyboréw konsumenchpoid wpty-
wem potencjalnie kryzysowej rzeczywigto Wsrod wielu interesujcych wnioskow ptyg-
cych mana wskazé nastpujace:

1. Wprawdzie pajcie ,zréwnowaony rozwéj” poprawnie identyfikuje okotbs respon-
dentdw, to jego idepodziela i uznaje zasady ponad 70% polskiego spatstwa i to zarow-
no w wymiarze ogolnogospodarczym, jak i lokalnynod&bny odsetek badanych nie po-
strzega relacji igdzy ochrog srodowiska a wzrostem gospodarczym w kategoriacifiikan

2. Oczekiwania inicjowania dziatana rzeczrodowiska i ponoszenia odpowiedziadnob
za jego stan lokowane soraz cgsciej w organach lokalnej wiadzy oraz w postawackjmi
scowych spoteczrioi.

3. Potencjat spoteczny gotowm do dziaté indywidualnych na rzec#rodowiska jest
dos¢ dwzy, a wartdci ekologiczne wielu Polakéw uwa za wane. Jednak sktadapic na to
zarOwno realne dziatania i gotogéodo nich, jak te deklaracje bdace wynikiem ekologicz-
nej poprawnéci. Efektem tego jest dia rozbienos¢ miedzy deklaracjami a rzeczywistymi
zachowaniami.

4. Prymat zachowapremiowanych wymiernymi korgiami finansowymi jest bardzo
wyrazny. Wprawdzie najszlachetniejszym motywem skiaician ludzi do dziala na rzecz
srodowiska jest uznanie jakd srodowiska za wartd samy w sobie, jednak rzeczywiste
dziatania wymagajobecndéci wartasci instrumentalnych, takich jak ekonomiczne i zdoow
ne. Sid tez, aby skioné ludzi do zmiany zachowiana bardziej proekologiczne najewypo-
sazy¢ je w prem¢ ekonomiczn.

5. Wieksz wiare jako spoteczéstwo w odniesieniu do ochrony zasobéw naturalnyeh b
dacych obecnie podstawozwoju gospodarczego poktadamy w zmianach tecgnnych
niz w zmianie nawykéw konsumpcyjnych czy edukaciji.

6. Sytuacja ekonomiczna kraju (znaczne spowolni¢éaiepa wzrostu gospodarczego)
wywotata na pocgtku 2009 r. wyranie zmiany w zachowaniach konsumentow — wzrosto
znaczenie ceny jako gtbwnego kryterium wyboru ta@waispaywczych i przemystowych.
Stato s¢ to przede wszystkim niestety kosztem kryteriéwogowiskowych”.

Reasumujc prowadzone przeze mnie badania i analizy migsziezna pograniczu trzech
przedmiotow: ekonomisrodowiska, ktéra ewoluuje w kierunku ksztadiegj st wspotcze-
snie ekonomii ekologicznej, ekonomiki rolnictwa (#mg na poziomie sektora) i polityki
rozwoju obszaréw wiejskichZrodta inspiracji teoretycznej stanewnatomiast koncepcje:
zrownowaonego rozwoju, wielofunkcyjnego rozwoju obszarowejskich oraz wielofunk-
cyjnosci rolnictwa.
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3. Pozostate osi ggni ecia naukowo-badawcze

Statystyka publikacji

Moja dotychczasowa siedemnastoletnia praca naukmagewcza (lata 1995-2011) zosta-
ta udokumentowana 141 opracowaniami, w tymwl@zykach obcych (9 weg. angielskim i
1 w jez. rosyjskim). Szczegotowy wykaz egni¢¢ naukowych zawiera zgdznik nr 3, a ich
struktura przedstawiagshastpujaco:

Przed uzyska- Po uzyskaniu

niem stopnia stopnia Razem
doktora doktora

Oryginalne opublikowane naukowe prace tworcze 36 65 101
w tym: kshzki autorskie - 2 2

redakcje kstek naukowych - 5 5

artykuty w czasopismach naukowych 14 2 2 36

rozdziaty i artykuty w wyd. zbiorowych 22 36 58
Pozostate publikacje naukowe 2 9 11
Artykuty w czasopismach popularnonaukowych 5 7 12
Niepublikowane ekspertyzy i raporty z bada 8 9 17
Razem 51 89 141

Ponad 2/3 wszystkich opracofvaaukowych to oryginalne prace twércze, ktérych jes
tacznie 101. Wgkszas¢ z nich stanows rozdziaty (45) i artykuty (13) opublikowane w wy-
dawnictwach zbiorowych, gtéwnie Uniwersytetu w Biaistoku (UwB) — 19 opracouisoraz
Instytutu Rozwoju Wsi i Rolnictwa PAN (IRWIR PAN) 15 opracowa, a take Wyzszej
Szkoty Ekonomicznej w Biatymstoku (WSE) — 5, Padhaiki Biatostockiej (PB) — 3 i w in-
nych wydawnictwach naukowych Warszawy, Krakowa,uhoa, Szczecina, Lublina, Siedlec,
Suwalk, Krosna i Gorzowa WIk. Jestem #akautorem dwoch monografii naukowych oraz
redaktorem naukowym czterech i wspétredaktoremggdronografii — wszystkie wydane po
uzyskaniu stopnia doktora nauk ekonomicznych. Zmaazzs¢ dorobku — 36 publikacji —
zostata zamieszczona w renomowanych krajowych grssach naukowych, takich jak:

- ,Optimum Studia Ekonomiczne” wydawane przez WEIZRJw 8 artykutdw,

- ,Wies i Rolnictwo” wydawane przez IRWIR PAN — 4 art.,

- ,Ekonomia i Srodowisko” Czasopismo Stowarzyszenia Ekonomis&mdowiska i

Zasobéw Naturalnych — 4 art.,
— Roczniki Naukowe SERIA wydawane przez Stowarzysz&konomistow Rolnictwa
i Agrobiznesu — 4 art.,

- ,Studia Regionalne” wydawane przez WSE - 4 art.,

- ,Zeszyty Problemowe Pagiow Nauk Rolniczych”, ,Pogpy Nauk Rolniczych” wy-

dawane prze¥Vydziat Nauk Rolniczych, Lanych i Weterynaryjnych PAN — 3 art.,

- ,Zagadnienia Ekonomiki Rolnej” wydawane przez IERiBIB — 2 art.,

- ,Problemy Ekorozwoju” Czasopismo Europejskiej AkamieNauki i Sztuki — 2 art.,

— Zeszyty Naukowe Akademii Rolniczej im. Hugona Ktaja w Krakowie — 2 art.,

— Prace Naukowe Akademii Ekonomicznej im. Oskara legogwve Wroctawiu — 1 art.,

- Zeszyty Naukowe SGGW ,Ekonomika i Organizacja Gagpvnosciowej” — 1 art.,

- ,Krakowskie Studia Matopolskie” — 1 art.

79 spdroéd 101 oryginalnych opracowgest wyhcznie mojego autorstwa, w kolejnych
15 jestem ich pierwszym autorem. W catym dorobkukoavo-badawczym 104 prace indy-
widualne stanowdi 74%. Jedynie 2 z 37 opracoivavspoétautorskich powstato w wyniku
wspotpracy wgcej niz dwoch autorow.
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W ujeciu wskanikowym méj dorobek naukowo-badawczy przedstawianastpujaco:

— liczba publikacji naukowych w bazie Web of Scierc@ (w bazie Google Scholar =
23),

— liczba cytowa publikacji naukowych wedtug bazy Web of Sciencé &vedtug bazy
Google Scholar = 36),

— indeks Hirscha opublikowanych publikacji wedtug ya¥eb of Science = 1 (wedtug
bazy Google Scholar = 4).

Uczestnictwo w projektach badawczych

W latach 1997-2011 uczestniczytem w realizacji reztie meédzynarodowych projektow
badawczych oraz w czterech projektach krajowychko Xaxtonek zespotu realizigego po-
szczegolne projekty milzynarodowe zajmowatemesbardzo ranorodnymi zagadnieniami,
mieszcacymi sk w szerokim polu moich zainteresofyanianowicie: perspektywami wdra-
zania unijnego programu roleimdowiskowego w Polsce (projekt IDARA), kwestinetod
wyceny kosztéw ochrony zasobéwzndrodndgci biologicznej na poziomie gospodarstwa
rolnego w ramach programu rokmodowiskowego (projekt Avalon Foundation),g@olityki
strukturalnej UE w rozwoju obszarow peryferyjnyghidjekt HPSE) oraz badaniem wptywu
rozbudowy infrastruktury drogowej rssodowisko przyrodnicze potnocno-wschodniej Polski
(projekt PHARE/INTERREG). W projektach krajowychjrsawatem s¢ gtdwnie problema-
tyka zrownowaonego rozwoju obszarow wiejskich, a zakbadanienmswiadomdaci ekolo-
gicznej polskiego spotecastwa.

Projekty badawcze (numer i tytut projektu, charaekigziatu w realizacji projektu):

a) medzynarodowe

20002003 — Project IDARA PL 15Zrategy for Integrated Development of Agriculture
and Rural Areas in CEE Countriesalizowany w ramach 5. ramowego pro-
gramu UE (cztonek mdzynarodowego zespotu realizcggo projekt)

1999-2003 — Project HPSE-CT-1999-0002/ovation dans les petites et tres petites
enterprisses et dynamique du develppmental I(eedpert ds. polityki struk-
turalnej UE)

1999-2000 — Project PHARE/INTERREG IIC nr P1/9808/Wia Baltica Spatial Devel-
opment Zongekspert ds. oceny oddziatywaniagnadowisko)

1997-2000 — Project Avalon Foundation nr 68-97-C=@asibility study for the imple-
mentation of an agri-environmental programme in €a&nEurope’, a case
study in the Green Lungs area of Polde#spert ds. ekonomicznych);

b) krajowe

2008-2011 — Projekt rozwojowy NCBIR NR1100128doteczno-gospodarcze uwarun-
kowania zréwnowsnego rozwoju obszaréw wiejskich ggrh sieci Natu-
ra 2000 na terenie Zielonych Ptuc Polski@itowny wykonawca, wspotkie-
rownictwo zespotu badawczego)

2008-2010 — Projekt MNiSW NN11205063#ielofunkcyjné¢ rolnictwa — podstawy
identyfikacji, kwantyfikacji oraz powzania z instrumentami polityki rolnej
(cztonek zespotu realizagego projekt)

2008-2009 — Projekt Instytutu na rzecz Ekorozweko-HERKULES — program aktyw-
nej edukacji na rzecz zrownosemego rozwojuBlok D (badaniaswiadomo-
sci ekologicznej spotecastwa polskiego — zaprojektowanie ngizi badaw-
czych, analiza i interpretacja wynikow badgrzygotowanie 2 raportow
opublikowanych na stronach internetowych InE)

2001-2002 — Projekt PHARE PL 9909.01.03®rkparation of Operational Programs
for Podlaskie and Lubelskie voivodeshipkspert lokalny ds. rozwoju obsza-
row wiejskich)

17



Oprocz bezpéredniego udziatu w projektach badawczych organizemana terenie wo-
jewodztwa podlaskiego grupy fokusowe i przeprowé&stnavywiady pogibione i standary-
zowane na potrzeby dwoch innych grantéw, a mianewiticdzynarodowego projektu fi-
nansowanego przez International Institute for Eorwinent and Development iRegoverning
markets— Small Scale Producers in Modern Agrifood Mark@tadania przeprowadzone w
2006 r.) oraz projektu MNiISW NN1141229Zmaczenie drugich domow dla rozwoju obsza-
row wiejskich(badania przeprowadzone w 2009 r.).

Nagrody za dziatalngé naukows

Efektem intensywnej pracy naukowo-badawczej byéepecie nagrod rektorskich (w la-
tach 1995-2004 i w 2011) oraz prestive wyr&nienie w postaci otrzymania w marcu 1997
r. Stypendium Krajowego Fundacji na Rzecz Naukskiej.
Nagrody za pracnaukowa:
Nagrody Rektora Uniwersytetu w Biatymstoku | st@ril997, 1999, 2000, 2001,
2002, 2003, 2004, 2011),

— Nagroda Rektora Uniwersytetu w Biatymstoku indyvatha Il stopnia (1998),

— Nagroda Prorektora Uniwersytetu Warszawskiego dis.wW-Biatymstoku indywidu-
alna Il stopnia (1996),

— Nagroda Prorektora Uniwersytetu Warszawskiego is W-Biatymstoku zespotowa
Il stopnia (1995).

Czynny udziat w konferencjach naukowych

W latach 1995-2011 uczestniczytem w 96 konferemcjaukowych, w tym 61 krajo-
wych i 35 o charakterze gdzynarodowym, z ktorych 9 miato miejsce za grar(iBelgia,
Biatorus, Finlandia, Holandia, Niemcy, Stowacja, USA, Whtytania, \egry). Na konferen-
cjach tych wygtositemaicznie 50 referatéw, z ktorych 43 zostato opublikoyeh. Trzykrot-
nie przewodniczytem sesjom konferencji organizovadngrzez IRWiR PAN (w 2005, 2010 i
2011 r.). Za dze wyr&@nienie poczytyj sobie zaproszenie do wygtoszenia referatu na semi-
narium Wydziatu V PAN oraz Komitetu Ekonomiki Rathwva PAN z 3 listopada 2009 r.
(pozycja nr 12 w wykazie referatéw), a takdo prezentacji referatbw na 3 konferencjach
organizowanych przez IRWIR PAN (poz. nr 8, 19i.21)

Wykaz referatow wygtoszonych na konferencjach nawgk (nazwa konferencji, miej-
sce, organizator, rokytut referaty:
1. XVIII Kongres SERIA. Polityka i strategie rozwojuy@biznesu i obszaréw wiejskich,
Wroctaw, Uniwersytet Przyrodniczy, 2011.
Referat: Mechanizmy internalizacfrodowiskowych efektéw zegtrenych rolnictwa
2. Wielofunkcyjna¢ rolnictwa a wspolna polityka rolna UE — teoria miaski praktyczne,
Warszawa, IRWIR PAN, 2011.
Referat: Efekty zewgtrzne produkcji rolnej i ich internalizacja — wymigrodowiskowy
3. Problemy gospodarki ziemirolnicza ze szczegdélnym uwzglnieniem regiondéw roz-
drobnionych agrarnie, Krakow, Uniwersytet Rolnic2911.
Referat: Dylematy rozwojowe gmin wiejskich etyich siecy ekologiczg Natura 2000
4. Zrownowaony rozwoj oparty na wiedzy, Biatystok, WSE, 2011.
Referat: Zrownowaony rozwdéj obszaréw wiejskich w celach i instruraehtwspolnej polityki
rolnej UE

5. Natura 2000 jako nowy czynnik w rozwoju obszarowejskich, Warszawa, IRWiR PAN,
2011.
Referat: Koncepcja bada podgtych na terenie Zielonych Ptuc Polski
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6. Dziatalnag¢ gospodarcza i inwestycyjna na obszarach cennyziraqainiczo, Olsztyn,
Warminsko-Mazurska Agencja Rozwoju Regionalnego, 2011.
Referat: Obszary Natura 2000 jako przesttzdziatalng’ci gospodarczej
7. Wptyw obszaréw Natura 2000 na rozw0j gmin wiejskichmpuls czy hamulec, Warsza-
wa, IRWIR PAN, 2010.
Referat: Biebrzaiski Park Narodowy jako przyklad integracji funkoghronnej i rolniczej na
obszarach Natura 2000
8. Spoteczno-ekonomiczne zmiicowanie obszarow wiejskich a perspektywy rozwagi,
Warszawa, IRWIR PAN, 2010.
Referat: Wptyw sieci ,Natura 2000” na rozwdj obszarow wigigkw Polsce
9. Polityka zrownowaonego rozwoju i gospodarki opartej na wiedzy nazalech przyrod-
niczo cennych, Biatystok, WSE, 2010.
Referat: Wplyw obszaréw Natura 2000 na rozwéj lokalnywietle bada
10. Sesja sprawozdawcza IRWIR PAN, Warszawa, IRWIR P20N,0.
Referat: Ocena oddziatywania funduszy unijnychsnadowisko i zréwnowany rozwdj obsza-
réw wiejskich
11.Dzierzawa gruntdw Skarbu Rstwa efektywnym sposobem ochrony przyrody Biefbrza
skiego Parku Narodowego -@dadczenia i perspektywy, Gaigiz, BoPN, 2010.
Referat: Rolnictwo Doliny Biebrzy - zagfenie czy wsparcie realizacji funkcji ochronnej BPN?
12.Wies, rolnictwo, agrobiznes polskigii lat po akcesji do UE, Warszawa, Wydziat V PAN,
KER PAN, 2009.
Referat: Srodowiskowe efekty wspierania rozwoju obszaréwskieh z funduszy unijnych
13. Wielofunkcyjna¢ rolnictwa — podstawy identyfikacji, kwantyfikaofiraz powjzania z
instrumentami polityki rolnej, Warszawa, IRWiR PARDO9.
Referat: Dziatalnosé rolnicza w Dolinie Biebrzy — elementy symbiozgrifliktu
14.Europejska Sie Ekologiczna NATURA 2000 w procesie diugofalowegzwoju gmin
nadmorskich Polski, Dartowo, Zwiek Miast i Gmin Morskich, MinSrodowiska, 2009.
Referat: Konflikt sieci Natura 2000 z procesem rozwoju gminy
15.Rozwaj regionalny a rozwoj zrownowany, Biatystok, UwB, 2008.
Referat: Wplyw Sektorowego Programu Operacyjnego ,Rolnictwma’¥rodowisko przyrodnicze
16. Podlasie — kierunki zmian, Biatystok, UwB, 2006.
Referat: Rozwdj obszaréw wiejskich w regionie Puszczy Bialskiej
17.XIll Kongres SERIA, Pozng AR, 2006.
Referat: Przyczyny i skutki wzrostu zainteresowania aspeftietowiskowym w polityce rolnej UE
18. Kraina Zubra — zréwnowzony rozwoj obszaréw wiejskich w regionie Puszczgt@ivie-
skiej w oparciu o walory przyrodnicze i kulturowégjnowka, Euroregion PB, 2006.
Referat: Wizja, misja, cele zintegrowanej strategii rozwojoszarow wiejskich Puszczy Biato-
wieskiej
19. Sustainable development of rural areas — experiefadifferent countries in Europe,
Warszawa, IRWIR PAN, 2005.
Referat: The role of public support in the development glaic farming in Poland
20. South West Rural Research Network Seminar, Ex€emfer for Rural Research Univer-
sity of Exeter, 2005.
Referat: Polish agriculture and the natural environment
21.Polska wigé 2025 — wizja rozwoju, Warszawa, IRWIR PAN, 2005.
Referat: Wizja zrownowzonego rozwoju polskiej wsi unijnej i postindustniegjo rolnictwa w
perspektywie 2025 r.
22.Znaczenie turystyki w rozwoju regionu, Hajnoéwka, WW\2004.
Referat: Turystyka wiejska na obszarze gmin Puszczy Biadkigje- stan i perspektywy rozwoju
23.Informacja i promocja w turystyce, Rudka, PB, 2002.
Referat: Problemy rozwoju gospodarki turystycznej na obszaichronionych
24.Wyzwania stajce przed rolnictwem i wsiu progu XXI wieku, Wroctaw, AE, 2003.
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Referat: Wsparcie gospodarstw rolnych w ramach programéwagwbdowiskowych UE
25.Regiony peryferyjne w perspektywie polityki strukilnej UE, Rajgréd, UwB, 2003.
Referat: Programy rolnérodowiskowe jako element polityki strukturalnej LEuropejskiej
26.Rozw0j przedsibiorczaci regionalnej i samogzlowej z wykorzystaniem infrastruktury
wodnej wojewodztwa podlaskiego, Augustow, SITWMQ20
Referat: Zrownowaony rozwoj obszarow wiejskich regionu podlaskiego
27.Ekonomiczno organizacyjne uwarunkowania zrownaw&go rozwoju rolnictwa i obsza-
row wiejskich, Krakéw, AR, 2001.
Referat: Turystyka w zréwnowanym rozwoju obszaréw wiejskich
28.Gospodarowanie na obszarach chronionych, Rajgrad, 2001.
Referat: Obszary chronione jako strefa spoleczno-gospodarcza
29.Podlasie — dekada szansy, Kukle, UwB, 2001.
Referat: Ograniczenia funkcjonowania i rozwoju gmin paboych na obszarze Biatowieskiego
Parku Narodowego
30. Ksztattowaniesrodowiska, Olsztyn, UWM, 2001.
Referat: Edukacja ekologiczna jako forma przeciwdziatanigrezeniomsrodowiska przyrodni-
czego
31. Strategia inwestowania i rozwoju przegsorstw oraz ksztalcenia kadr w gospodarce
zywnosciowej XXI w., Szczecin, AR, 2001.
Referat: Edukacja jako czynnik ksztattowarisiadomdci ekologicznej na obszarach wiejskich
32.Finansowe aspekty funkcjonowania podmiotow gospmmyah, Biatystok, UwB, 1999.
Referat: Ekonomiczno-finansowe implikacje podejmowania dzighroekologicznych w gospo-
darstwie rolnym
33.Rozwoj regionalny — problemy i¢gia ilosciowe, Biatystok, UwB, 1999.
Referat: Przyrodnicze uwarunkowania gospodarowania na otezarchronionych Polski pot-
nocno-wschodniej
34.Responsible resource use in a global economy] Ské City, AAEA, 1998.
Referat: Agriculture vs. environment and the fate of farmers
35. Agrobiznes i rozwdj terendéw wiejskich w krajach Bpy Srodkowej w aspekcie integra-
cji z Unig Europejsk, Wroctaw, SERIA, 1998.
Referat: Organizacja dystrybuciiywnaici ekologicznej w Polsce na tle krajow Unii Eurcpeg]
36.Wzrost konkurencyjniei regionu. Biatystok, UwB, 1998.
Referat: Competitiveness of regions of priority protecteaiction
37.Agrobiznes w regionie potudniowo-wschodniej Polskzeszow, AR, 1998.
Referat: Ograniczenia wzrostu popytu na produkty rolnictwalegicznego w Polsce
38.Mechanizmy i uwarunkowania ekorozwoju Il, Rajgréd, 1998.
Referat: Ekonomiczne aspekty wprowadzania proekologiczngehnizze: gospodarowania w
rolnictwie
39.Innovation for innovation; the organiazation of @vation processes in agriculture, Zand-
voort, Agricultural Economics Research Institut&(DLO), 1997.
Referat: Environmental protection and innovations in agricué
40.Rozw0j gospodarczy i zmiany strukturalne wai regionalnym, Biatystok, UwB, 1997.
Referat: Dziatalnas¢ gospodarcza w rejonach o naddnej funkcji ochronnej
41. Scenariusze ekorozwoju przyzrym poziomie gospodarki, Krakow, AGH, 1996.
Referat: Wybrane problemy gospodarowania w rolnictwie nazalbach chronionych
42.Mechanizmy i uwarunkowania ekorozwoju, BiatystoB, R2996.
Referat: Zrédta zagraes rownowagisrodowiskowej obszaréw chronionych
43. Bietorusskoje sieto; prosztoje, nastojaszcziejeluszczieje, Gorki, Biatoruska AR, 1996.
Referat: Ekotogiczeskoje sielskoje choziajstwo i intiegriammwoje choziajstwo kak faktor razwi-
tja agrobizniesa na ochraniajemych tieritoriach
44. Makroregion potnocno-wschodni w transformacji gatgrozej Polski, Rajgrod, FUW, 1996.
Referat: Ekonomiczno-organizacyjne przeksztatcenia spotuzigiejskich w Polsce pétnocno-
wschodniej na przyktadzie gminy Narewka
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45.Zmiany w ekonomicznym otoczeniu rolnictwa, SiedMé&RP, 1996.
Referat: Przeksztalcenia spotdzielni wiejskich w Polsce pého-wschodniej na przyktadzie
gminy Narewka
46. Ekologiczne i ekonomiczne uwarunkowania rozwojupgaarczego w Karpatach Potu-
dniowo-Wschodnich, Solina, AR Krakow, 1995.
Referat: Mozliwosci rozwoju obszaréw o wysokich walorachodowiska przyrodniczego w
oparciu o lokalne zasoby przyrody
47.Agrobiznes — stan i nitiwosci rozwoju, Siedlce, WSRP, 1995.
Referat: Mozliwosci rozwoju agrobiznesu w oparciu o lokalne zasotzymdy
48.V Ogolnopolskie Forum ,Ekologia Wsi”, Solina, CEEMYosno 1995.
Referat: Rozwdj obszardw wiejskich o wysokich walorércidowiska naturalnego
49. 0godlnopolskie Forum Ekologiczne, Gorzow WIkp., IBiEL995.
Referat: Ekonomiczna efektywsibgospodarowania zasobami przyrody
50. Agrobiznes jako podstawa rozwoju gospodarczegmnregiolniczego, Lublin, AR, 1995.
Referat: Zmiany w ekonomicznym otoczeniu rolnictwa gminyeivaa

S——

—

Warszawa, 06.02.2012 ///&A/’ ) Koo Z
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