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1. Dane personalne

Imig i nazwisko: Dariusz Andrzej Kusz

2. Posiadane dyplomy i stopnie naukowe

2004 r.

1997 r.

2010r.

dr nauk ekonomicznych w zakresie ekonomii nadany uchwatg Rady Wydziatu
Ekonomiczno-Rolniczego Szkoty Glownej Gospodarstwa Wiejskiego
w Warszawie z dnia 28 wrzesnia 2004 r. na podstawie rozprawy doktorskiej
, Organizacja i efektywnos¢ gospodarstw ukierunkowanych na produkcje
Zyweca wieprzowego prowadzonych przez miodych rolnikow (na przykiadzie
wojewodztwa podkarpackiego”. Promotor w przewodzie doktorskim: prof. dr
hab. inz. Maria Ruda. Recenzenci w przewodzie doktorskim: prof. dr hab.
Wojciech Zigtara, prof. dr hab. Eugeniusz Niedzielski.

mgr inz. ekonomii, specjalnos¢ ekonomika produkeji rolniczej, Akademia
Rolnicza im. H. Koltataja w Krakowie, Wydziat Ekonomii w Rzeszowie.
Studia Podyplomowe w zakresie ,,Zarzagdzanie projektami badawczymi
1 pracami rozwojowymi” Wyzsza Szkota Ekonomii 1 Innowacji w Lublinie.

3. Informacje o dotychczasowym zatrudnieniu w jednostkach

naukowych

01.10.1997 - 31.08.2001  Akademia Rolnicza w Krakowie, Wydzial Ekonomii w

Rzeszowie, Katedra Technologii Produkcji Zwierzecej.

01.09.2001 — 31.09.2005  Uniwersytet Rzeszowski, Wydzial Ekonomii, Katedra

Technologii Produkcji Zwierzece;.

01.10.2003 - 30.09.2014  Panstwowa Wyzsza Szkota Zawodowa w Krosnie, Instytut

Gospodarki i Polityki Spotecznej, Zaklad Rolnictwa
1 Rozwoju Obszaréw Wiejskich.

01.10.2005 - 31.09.2006  Uniwersytet Rzeszowski, Wydziat Biologiczno — Rolniczy,

Katedra Ekonomiki Gospodarki Zywnos$ciowe;.

01.10.2006 — do obecnie  Politechnika Rzeszowska, Wydzial Zarzadzania.

4. Wskazanie osiagnie¢cia wynikajacego z art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 14

marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz
o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. 2016 r. poz. 882 ze zm.
w Dz. U.z 2016 r. poz. 1311)
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a) Tytul osiggniecia naukowego

Dariusz Kusz, 2018. Pomoc publiczna a proces modernizacji rolnictwa. Oficyna
Wydawnicza Politechniki Rzeszowskiej, ss. 1 - 464, ISBN 978-83-7934-249-5.
Recenzenci wydawniczy:
dr hab. Renata Przygodzka, prof. UwB (Uniwersytet w Bialymstoku)
dr hab. Ludwik Wicki, prof. SGGW (Szkota Gtowna Gospodarstwa Wiejskiego
w Warszawie)

b) Omoéwienie celu naukowego pracy i osiagnigtych wynikéow wraz
z oméwieniem ich wykorzystania

Jako osiagnigcie naukowe wynikajace z art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 14 marca 2003 r.
o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki, ktore
uznaj¢ za znaczacy wklad w rozwdj nauk ekonomicznych, w dziedzinie nauki ekonomiczne,
dyscyplinie ekonomia wskazuje monografi¢ mojego autorstwa pt. ,,Pomoc publiczna a proces
modernizacji rolnictwa”.

Rozwazania prowadzone wokot roli panstwa w gospodarce i zakresu swobody
funkcjonowania mechanizmoéw rynkowych sa waznym elementem dyskursu ekonomistow. Na
przestrzeni czasu zmienialy swdj charakter i nawigzywaty do problemdw i zagadnien
wiasciwych do danego poziomu rozwoju spoteczno-gospodarczego i politycznego. Polityka
Ingerencji panstwa w przebieg proceséw gospodarczych ma dtugg histori¢ i rdzne nurty.

W odniesieniu do roli panstwa w gospodarce mozna wyrdzni¢ dwa zasadnicze nurty:
liberalny 1 interwencjonistyczny. Nurt liberalny zaklada ograniczenie roli panstwa do
niezb¢dnego minimum. Przyjmuje, ze rynek jest najdoskonalszym mechanizmem alokacji,
asamoczynnie dzialajacy mechanizm rynkowy umozliwia efektywne wykorzystanie
czynnikow produkeji oraz skutecznie rozwigzuje pojawiajace si¢ problemy gospodarcze.
Przedstawiciele tego nurtu role panstwa widza w umozliwieniu nieskrepowanego dziatania
mechanizmu rynkowego. Z kolei przeciwnicy tej koncepcji sa zdania, ze samoczynnie
dzialajacy mechanizm rynkowy zwykle nie funkcjonuje w sposob doskonaty.

Wspotczesne gospodarki rynkowe charakteryzujg si¢ szerokim i w wielu przypadkach
rosngcym zakresem panstwowej regulacji. Pytanie o stosowane rozwigzania oraz mechanizmy
ingerencji panstwa w gospodark¢ mozna rozpatrywaé w aspekcie ekonomicznym,
politycznym 1 spolecznym. W rozwazaniach tych na dwoch przeciwlegtych biegunach,
mechanizmom rynkowym przeciwstawia si¢ mechanizmy koordynacji 1 optymalizacji
oferowane przez panstwo. Koncepcja ingerencji panstwa w warunkach gospodarki rynkowej
wywodzi si¢ z etatystycznej koncepcji zawodnosci rynku powstalej na bazie teorii
keynesowskiej 1 ekonomii dobrobytu. Koncepcja ta krytykowana jest w ujeciu
antyetatystycznym, gdzie formutuje si¢ zalozenie o zawodnosci panstwa. Krytyczne uwagi
kazdej ze stron wskazuja, ze mechanizmy koordynacji i optymalizacji oferowane przez rynek
lub panstwo ze wzgledu na swoje specyficzne niedoskonalosci i btedy w sterowaniu
rozwojem gospodarki rynkowej nie pozwalajg na osiagniecie optimum w sensie Pareto.
Niezaleznie od dominujgcych doktryn ekonomicznych, preferujacych koncepcje
antyetatystyczne czy etatystyczne, formula interwencjonizmu panstwowego podlega
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zmianom. Wynika to ze zmiennosci gospodarki oraz reorientacji celow polityki panstwa
1 zachodzacych proceséw globalizacyjnych 1 integracyjnych. Zmianie ulega tez stopien
sprawnosci panstwa 1 rynku. W zwigzku z tym formula i zakres interwencjonizmu
panstwowego nie moze mie¢ charakteru sztywnego i jednorodnego.

Bardzo czesto w literaturze ekonomicznej dyskusja na temat rynkowych czy
panstwowych mechanizmow regulacji i koordynacji dziatan indywidualnych podmiotow
gospodarczych prowadzona jest przez pryzmat pytania — zarOwno o0 pozytywnym
i normatywnym charakterze — ,ile rynku, ile panstwa”, jak tez z perspektywy pytania
0 przyczyny rozwijania si¢ ,,panstwa regulacyjnego”. Objasnienie potrzeby oraz wielkosci
transferow dokonywanych za posrednictwem panstwa moze by¢é prowadzone zgodnie
z ekonomig glownego nurtu wokol czynnikow ekonomicznych lub tez, zgodnie z teorig
wyboru publicznego, z ekonomiczng teorig regulacji, czy nowa teoria makroekonomii
politycznej uzupeilnionej o elementy instytucjonalno — polityczne. Stawiane pytania
1 odpowiedzi na nie majg szczegoélnie wazne znaczenie w polityce rolnej, bowiem rolnictwo w
wielu krajach byto i jest przedmiotem szczegolnie silnej dzialalnosci interwencyjnej panstwa.

Oprocz zidentyfikowanych w literaturze przedmiotu uniwersalnych blgdéw rynku
i pafistwa wymienia si¢ takze specyficzne bledy, ktére ze wzgledu na swoj charakter i forme
dotycza okreslonych rynkow lub regulacji panstwa wihasciwe) dla tych rynkéw. Literatura
przedmiotu w zakresie zawodno$ci rynku oraz teoria regulacji publicznej wskazujg, ze
jednym z dzialéw gospodarki narodowej, w ktorym wystepuje nasilenie tych bleddéw jest
rolnictwo. Interwencjonizm rolny jest specyficznym oddzialywaniem panstwa wynikajagcym
z niesprawnosci rynku i zewnetrznych efektéw jego funkcjonowania, ktére ujawniajg sig¢
w rolnictwie 1 w jego otoczeniu.

Ponadto, szeroko omawiane w literaturze przedmiotu niedoskonatosci rynkow
finansowych wywolujg okreslone konsekwencje réwniez w sektorze rolnym. Przede
wszystkim ograniczajg dostep rolnikow do kredytu, utrudniajac realizacje¢ planéw
inwestycyjnych. W sytuacji niedoskonalosci rynkéw finansowych w odniesieniu do rolnictwa
oraz niedoskonatosci mechanizmu rynkowego w sektorze rolnym, znaczenia w stymulowaniu
inwestycji nabierajg instrumenty polityki rolnej. Pomoc publiczna kierowana na wsparcie
dziatalnosci inwestycyjnej w rolnictwie ma stuzy¢ przelamaniu barier utrudniajacych
modernizacj¢ gospodarstw rolniczych i rozwoj rolnictwa. W §lad za szkolg austriacka
podkresla si¢, ze najwickszy wplyw na zachowania podmiotéw gospodarczych wywieraja
subsydia.

Literatura przedmiotu zwraca naszg uwage¢ na znaczenie pomocy publicznej
w aktywizacji dzialalno$ci inwestycyjnej rolnikdw, z jej korzystnymi i niekorzystnymi
skutkami. Analizy dotyczg gléwnie preferencyjnego kredytowania rolnictwa 1 funduszy
pomocowych Unii Europejskiej. Skupiajg si¢ one na ocenie potencjalnych skutkow
stosowanych rozwigzan oraz pomiarze efektu oddzialywania danego instrumentu wsparcia
dzialalnosci inwestycyjnej. W badaniach wskazuje si¢ na negatywne aspekty pomocy
publicznej: ,.pogon za rentg” (ang. rent seeking), efekt ,jazdy na gape” (ang. free riding),
sprzyjanie suboptymalnej alokacji zasobéw, czy wysylanie znieksztalconych sygnatow
o rzeczywistej rzadkosci zasobow w gospodarce z powodu istnienia subsydidow. Ale
pokazywane sg tez korzysci w postaci poprawy efektywnosci gospodarowania
i konkurencyjnosci gospodarstw rolniczych. Podkresla si¢ ponadto, ze wsparcie ze Srodkow
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publicznych najczegsciej trafia do gospodarstw rolniczych bardziej efektywnych, o wigkszym
potencjale produkcyjnym i sprawniej zarzgdzanych.

Na tle tych rozwazan zrodzila si¢ potrzeba kompleksowej oceny zasadnosci udzielania

pomocy publicznej do dzialalnosci inwestycyjne) gospodarstw rolniczych zréznicowanych
pod wzgledem potencjatu produkcyjnego w procesie modernizacji rolnictwa w naszym kraju.

Za cel gléwny pracy przyjeto okreslenie przyczyn, znaczenia i efektow pomocy

publicznej w procesie modernizacji rolnictwa.
Do realizacji celu gtéwnego wyznaczono nastgpujace zadania badawcze:

l.

Teoretyczna analiza znaczenia pomocy publicznej w polityce gospodarcze] panstwa.

2. Podstawy interwencjonizmu rolnego oraz instytucjonalnych uwarunkowan modernizacji
rolnictwa, ze szczegdlnym uwzglednieniem WPR UE w Swietle rozwazan
teoretycznych

3. Okreslenie teoretycznych podstaw znaczenia postgpu technicznego w procesie
modernizacji rolnictwa.

4.  Identyfikacja egzogenicznych i endogenicznych mechanizmdéw modernizacji rolnictwa.

5.  Okreslenie roli inwestycji w procesach modernizacji gospodarstw rolniczych.

6. Charakterystyka instrumentéw wsparcia procesOw restrukturyzacji i modernizacji
rolnictwa stosowanych w Polsce.

7. Ocena poziomu nakladow inwestycyjnych w rolnictwie w Polsce.

8. Ocena dzialalnosci inwestycyjnej w badanych gospodarstwach rolniczych,
korzystajacych z pomocy publicznej w procesie modernizacji.

9. Okreslenie Zrodet finansowania oraz skali wsparcia z funduszy publicznych dziatalnosci
inwestycyjnej w badanych gospodarstwach rolniczych.

10. Identyfikacja i ocena zmian w badanych gospodarstwach rolniczych wskutek
prowadzonej dzialalnosci inwestycyjnej, zwlaszcza zmiany w relacjach czynnikow
produkcji (relacje typu praca — kapitat, kapital — ziemia, praca — ziemia).

11. Opracowanie modeli gospodarstw rolniczych, przy zalozonym braku finansowego
wsparcia publicznego w realizowanej dzialalnosci inwestycyjnej.

12. Ocena mozliwosci sfinansowania dzialalnosci inwestycyjnej ukierunkowanej na
modernizacje gospodarstw rolniczych bez pomocy publiczne;j.

13. Okreslenie barier administracyjnych zwiazanych z pomoca publiczng w procesie
modernizacji gospodarstw rolniczych.

14. Ocena skali prywatnych kosztow transakcyjnych ponoszonych przez beneficjentow
pomocy publicznej w procesie modernizacji gospodarstw rolniczych.

W nawiazaniu do postawionego celu pracy sformulowano nast¢pujace hipotezy
badawcze:

1. Pomoc publiczna udzielana na wsparcie inwestycji w gospodarstwach rolniczych
umozliwia ich podejmowanie, a ich realizacja przynosi korzysci w postaci poprawy
efektywnos¢ gospodarowania i gwarancji trwatych podstaw do dalszego samodzielnego
roZwoju.

2. Pomoc publiczna udzielana na wsparcie inwestycji w gospodarstwach rolniczych

o malym potencjale produkcyjnym ogranicza ich poziom wykluczenia z rynku, nie

¥



prowadzi jednak do osiggni¢cia stanu rozwoju gwarantujacego dochod na poziomie
parytetowym.

3. Wsparcie finansowe dzialalnosci inwestycyjnej z funduszy publicznych trafiajace do
gospodarstw rolniczych posiadajgcych zdolno$¢ do samofinansowania modernizacji
powoduje efekt wypierania srodkow prywatnych przez publiczne.

W badaniach wykorzystano wtorne 1 pierwotne zrdodla informacji. Wtorne zrodla
informacji stanowity krajowa i1 zagraniczna literatura przedmiotu, krajowa statystyka masowa
1 sprawozdania z dzialalnosci Agencji Restrukturyzacji i Moderizacji Rolnictwa (ARIMR)
oraz Agencji Rynku Rolnego (ARR). Z kolei jako pierwotne zrédia informacji wykorzystano
dane empiryczne pochodzace z badan przeprowadzonych wsrod losowo wybranych
gospodarstw rolniczych wedlug opracowanego autorskiego kwestionariusza wywiadu.

Analiza danych wtornych postuzyla gléwnie do oceny poziomu 1 struktury pomocy
publicznej w rolnictwie, zmian zachodzacych w rolnictwie w Polsce zwlaszcza w zakresie
efektywnosci gospodarowania, zmian struktur wytworczych w rolnictwie i relacji czynnikow
produkcji, relacji cen Zywnosci 1 surowcdw rolnych oraz aktywnosci inwestycyjnej rolnikow.

Zasadnicza czescig pracy jest analiza danych pierwotnych pozyskanych w badaniach
terenowych przeprowadzonych w 2012 roku. Badaniami objgto 129 gospodarstw rolniczych,
ktére w dziatalnosci inwestycyjnej korzystaty z finansowego wsparcia publicznego w ramach
Sektorowego Programu Operacyjnego ,Restrukturyzacja 1 modernizacja sektora
zywnosciowego oraz rozwdj obszaréow wiejskich 2004-2006” Dziatania 1.1 ,.Inwestycje
w gospodarstwach rolnych”. Badania przeprowadzono w wojewddztwie podkarpackim.
Pozyskanie danych pierwotnych bylo konieczne do poszukiwania odpowiedzi na zasadnicze
pytanie postawione w pracy o skutecznosci pomocy publicznej w korygowaniu zawodnosci
rynku oraz na pytanie na ile dzialaniom tym towarzyszy zawodnos$¢ panstwa ograniczajaca
efektywnos¢ programow pomocowych.

W analizie zgromadzonego materiatu empirycznego wykorzystano nastgpujace metody:

1. Metoda porzadkowania liniowego wedtug procedury unitaryzacji zerowej — zbudowano
ranking wojewodztw wedtug aktywnosci inwestycyjnej rolnikéw i aktywnosci rolnikow
w pozyskiwaniu pomocy publiczne;j.

2. Analiza skupien: grupowanie metodg k-srednich, nalezacg do metod niehierarchicznych
— metoda pozwolila podzieli¢ gospodarstwa rolnicze na grupy pod wzgledem
powierzchni uzytkéw rolnych 1 wartosci srodkéw trwalych brutto.

3. Analizy trendow cen produktéw rolnych oraz cen artykuléw spozywczych.

4. Indeks Malmquista — do oceny zmian efektywnosci gospodarstw rolniczych w czasie.

5. Nieparametryczny test wariancji Kruskala-Wallisa — do oceny zréznicowania
analizowanych zmiennych w badanych gospodarstwach rolniczych zroznicowanych ze
wzgledu na wybrane cechy.

6. Test Wilcoxona —do oceny nieprzypadkowosci zmian wybranych zmiennych w czasie.

7. Metoda programowania liniowego (liniowy model optymalizacyjny) — do budowy
modeli gospodarstw rolniczych, gdzie zatozono brak publicznego wsparcia finansowego
w dziatalnos$ci inwestycyjnej rolnikow.

W celu oceny poziomu kosztéw transakcyjnych zwigzanych z otrzymanym wsparciem
publicznym w dzialalnosci inwestycyjnej opracowano wilasna metode badawcza.
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Zastosowano podejscie wlasciwe dla nowej ekonomii instytucjonalnej, gdzie podstawowa
jednostka badawcza jest kontrakt. Przedmiotem badan byl kontrakt zwigzany z zawarta przez
rolnika umowa dotyczaca wsparcia finansowego w ramach dziatania SPO ,Restrukturyzacja
i modernizacja sektora zywno$ciowego oraz rozwdj obszardw wiejskich 2004-2006”
Dziatania 1.1 ,Inwestycje w gospodarstwach rolnych”. Oszacowano sumaryczng wartos$é
poniesionych przez rolnikéw kosztow transakcyjnych, poprzez zsumowanie kosztow
dojazdéw oszacowanych przez rolnikow, kosztéw zwigzanych z przeznaczonym czasem na
pozyskanie i rozliczenie uzyskanej pomocy oraz kosztéw dokumentacji 1 wypelnienia
wniosku. Oszacowana w badaniach wartos¢ kosztow transakcyjnych pozwala na uchwycenie
relacji kosztow transakcyjnych do wartosci uzyskanej pomocy finansowej. Ponadto, daje
obraz zréznicowania poziomu prywatnych kosztéow transakcyjnych pomiedzy badanymi
obiektami. Przyjete rozwiazanie jest znacznym uproszczeniem analizy kosztow
transakcyjnych, ale cechuje je kompleksowosé, wzgledna prostota, stosunkowo niskie koszty
pozyskiwania i przetworzenia informacji.

Analiza przedstawiona w pracy ma charakter ex post i pozwala na okreslenie wplywu
instrumentéw wsparcia w ramach Wspdlnej Polityki Rolnej Unii Europejskiej (WPR UE) na
inwestycje w rdznych grupach gospodarstw rolniczych. Ocena oddzialywania tego typu
instrumentow jest szczegdlnie wazna ze wzgledu na mozliwos¢ dostarczania informacji w
celu ksztaltowania debaty politycznej na temat alternatywnych instrumentéw polityki rolnej
1 wigksza transparentnos$¢ podejmowane;j interwencji.

Praca sklada si¢ z o$miu rozdziatéw, w ktérych zawarto rozwazania o charakterze
teoretycznym oraz przedstawiono wyniki wtasnych badan.

W pierwszym rozdziale pracy przedstawiono przestanki podjecia tematu badawczego
oraz cel gtowny, zadania i1 hipotezy badawcze. Podano Zrédla materialu badawczego
i przedstawiono metodyke badan.

Rozdzial drugi zawiera rozwazania o istocie interwencjonizmu panstwowego
w mechanizm rynku. Wykorzystujge literatur¢ przedmiotu ukazano podstawowe argumenty
przemawiajace za aktywna rolg panstwa w gospodarce narodowej wynikajace z etatystycznej
koncepcji zawodnosci rynku. W dalszej kolejnosci zaprezentowano podstawowe argumenty
wskazujgce na zawodno$¢ panstwa, oslabiajace mozliwosci osiagnigecia korzysci
w rozumieniu Pareta w procesie politycznych dziatan podejmowanych przez biurokratyczne
struktury spoleczenstwa demokratycznego korygujacych zawodno$¢ rynku. Przejawem
interwencjonizmu panstwowego jest realizowana przez rzad okreslona polityka gospodarcza,
ktora, najogdlniej ujmujgc, stanowi dzialalno$¢ ukierunkowana na procesy zachodzace
w gospodarce. Z tego tez wzgledu w dalszej czesci rozdziatu drugiego dokonano przegladu
literatury z zakresu polityki gospodarczej, jej gtownych uwarunkowan i celow oraz
stosowanych instrumentdw i narzedzi oddziatywania na gospodarke. Rzad moze dokonywaé
interwencji na wiele sposobow. Mozna rozrézni¢ dwie formy polityki oddziatywania panstwa:
polityke oddziatywania na procesy alokacji i polityke oddziatywania na procesy redystrybucji.
W dalszej czesci przedstawiono podstawy prawne udzielania pomocy publicznej w UE ze
szczegblnym uwzglednieniem sektora rolnego i lesnego. Analizowane zagadnienia
w rozdziale drugim pozwolily na realizacj¢ zadania badawczego nr 1.

W rozdziale trzecim rozwinigto problematyke interwencjonizmu panstwowego
o zagadnienia interwencjonizmu w rolnictwie. Przedstawiono przestanki interwencjonizmu
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rolnego oraz zwrdcono uwage na przyczyny trwatosci interwencjonizmu rolnego (zadanie
badawcze nr 2). W dalszej czesci rozdziatu zaprezentowano wspolczesne funkcje rolnictwa,
zwhaszcza niekomercyjne, stanowigce wazny argument przemawiajacy za koniecznoscia
oddziatywania panstwa na ten dziat gospodarki.

Rozwazania dotyczace podstaw i przestanek interwencjonizmu rolnego byly punktem
wyjscia do przedstawienia w dalszej kolejnosci informacji o celach i instrumentach polityki
rolnej panstwa, ze szczegdlnym uwzglednieniem zatozen, genezy i reform WPR UE.
Nast¢pnie, za lata 2002 — 2013, dokonano prezentacji instrumentow WPR UE oraz krajowe)
polityki rolnej, zwracajac szczegélng uwage na programy pomocowe, ktdre w sposob
bezposredni byly ukierunkowane na stymulowanie przemian strukturalnych i modernizacj¢
rolnictwa. Wedlug badan wlasnych w ramach instrumentéw WPR UE dominujace znaczenie
mialy ptatnosci bezposrednie (stanowity 47,5% srodkow finansowych wyptaconych w latach
2002-2013) oraz $rodki finansowe bezposrednio wspierajgce inwestycje 1 przemiany
strukturalne w rolnictwie (20% wyptaconych srodkéw). Instrumenty te oddziatuja na sytuacje
ekonomiczng gospodarstw rolniczych 1 zachowania rolnikow. Subwencje umozliwiaja
realizacj¢ inwestycji, ktére nie bylyby podjgte w zwiazku z niska stopa kreacji kapitatu
wihasnego w rolnictwie oraz akcentowana przez ekonomi¢ keynesowska i postkeynesowska
zawodnoscig 1 niekompletnoscig rynkéw finansowych, zwlaszcza w odniesieniu do rolnictwa.
Niedoskonatosci te byly niwelowane w ramach pomocy krajowej poprzez preferencyjne
kredyty inwestycyjne, z ktorych najwigkszym zainteresowaniem cieszyly si¢ kredyty dla
mlodych rolnikéw (zadanie badawcze nr 6).

Rozdzial czwarty dotyczy problematyki modernizacji rolnictwa. W pierwszym
podrozdziale zaprezentowano glowne zalozenia teorii modernizacji oraz podstawowe sity
sprawcze tego procesu. Wspotczesnie modernizacja jest zjawiskiem, ktore obejmuje wiele
aspektéw zycia czlowieka, a zwlaszcza ekonomicznych i spolecznych. Z tego tez wzgledu
nalezy mie¢ $wiadomosé jej zlozonosci oraz wielosci ksztattujagcych jg czynnikow.
W przypadku rolnictwa w procesie modernizacji uwage zwraca jego specyfika, pelnione
funkcje i fundamentalne znaczenie dla egzystencji ludzi. W dalszej czgsci rozdziatu skupiono
si¢ na teoretycznych aspektach modernizacji rolnictwa (zadanie badawcze nr 3). Zwrdcono
uwage na roznice pojeciowe oraz wzajemne zwigzki miedzy modernizacjg a restrukturyzacja
rolnictwa. Ze wzgledu na znaczenie postgpu technicznego w rozwoju gospodarczym,
w kolejnym podrozdziale zaprezentowano problematyke postepu w roéznych teoriach
ekonomicznych. W dalszej kolejnosci rozwazano znaczenie postepu technicznego w procesie
modernizacji rolnictwa, akcentujac jego efekty w rolnictwie i w gospodarstwach rolniczych.
Czesé tego rozdzialu poswigcono tez teorii kieratu technologicznego, ktéry moze ostabia¢
pozytywne korzysci z wdrazanego przez rolnikéw postepu technicznego. W dalszej czgsci
rozdziatu zobrazowano kryteria wyboru techniki produkcji przez rolnikow. Szczegdlna uwage
polozono na aspekty wplywu zmian relacji cen czynnikéw produkcji na wybdr techniki
produkcji. Wykazano, ze w warunkach wzrostu cen pracy w stosunku do cen kapitalu,
nowoczesne techniki produkcji w rolnictwie stajg si¢ coraz bardziej kapitalochionne,
a modernizacja rolnictwa wymaga znacznej akumulacji kapitalu w sektorze. Dalsze
rozwazania ukierunkowano na aspekty sit sprawczych procesu modernizacji rolnictwa
zarowno o charakterze egzogenicznym jak i endogenicznym (zadanie badawcze nr 4).
Podkreslono, ze modernizacje rolnictwa beda warunkowaé czynniki o charakterze
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egzogenicznym, a zwlaszcza przewidywany wazrost liczby ludzi na S$wiecie 1 zmiany
klimatyczne. Bioragc pod uwage fakt, ze proces unowoczesniamia struktur wytworczych
w rolnictwie prowadzi do zmian w samym rolnictwie i w jego otoczeniu, ukazano tez skutki
niewlasciwe) modernizacji. Nieprzemys$lana oraz niewlasciwie zaplanowana 1 realizowana
modernizacja rolnictwa moze niekorzystnie oddziatywaé na srodowisko naturalne niosac
takze negatywne efekty spoteczno-kulturowe i w sferze konsumpcji zywnosci. Stad, proces
modernizacji rolnictwa wymaga spojrzenia nie tylko przez pryzmat efektywnosci
mikroekonomicznej, ale tez przez pryzmat efektow w obszarze spolecznym, srodowiska
naturalnego oraz bezpieczenstwa zdrowotnego zywnosci i fizycznego do niej dostgpu.

Rozdziat piaty w przewazajacej czgsci ma charakter empiryczny. W zwigzku z tym, ze
proces modernizacji rolnictwa w duzej mierze powigzany jest z inwestycjami produkcyjnymi
najpierw skupiono si¢ na dzialalnosci inwestycyjnej rolnikow w Polsce. Zaprezentowano
poziom naktadow inwestycyjnych w rolnictwie (zadanie badawcze nr 7). Na bazie badan
wlasnych dokonano analizy dziatainosci inwestycyjnej badanych gospodarstw rolniczych
(zadanie badawcze nr S i nr 8). Stwierdzono, ze w latach 1994-2015 w rolnictwie zwickszyta
si¢ warto$¢ wskaznika odnowienia $rodkdw trwatych brutto z poziomu 1,77% w 1994 roku do
3,8% w 2015 roku. Z kolei wartos¢ tego wskaznika w odniesieniu do wartosci netto srodkow
trwalych w analogicznym okresie wzrosta z poziomu 3,83% do 17,0%. Wystapil tez wzrost
wartosci nakladow inwestycyjnych w przeliczeniu na jednego zatrudnionego w rolnictwie (z
poziomu 1711,46 zt w 1995 roku do 2129,22 zt w 2015 roku — ceny stale z 2011 roku) 1 na
1 ha uzytkéw rolnych (z poziomu 192,41 zt w 1995 roku do 341,26 zt w 2015 roku — ceny
stale z 2011 roku). Wzrost wartosci tych wskaznikow zanotowano po 2006 roku, co
niewatpliwie zwigzane jest z akcesjg Polski do UE. Zaobserwowane zmiany potwierdzaja
znaczenie programow pomocowych w  stymulowaniu aktywnosci inwestycyjne)
w gospodarstwach rolniczych.

Z kolei analizujac dziatalnosé inwestycyjng badanych gospodarstw rolniczych zwrdcono
uwag¢ na zasadnicze roznice w poziomie nakladéw inwestycyjnych pomigdzy
gospodarstwami o roznym potencjale produkcyjnym. Wyzszy poziom nakladow
inwestycyjnych mial miejsce w gospodarstwach rolniczych charakteryzujacych si¢ wigksza
powierzchnig uzytkow rolnych, wielkoscig ekonomiczng oraz wyzszym poziomem
wyposazenia w srodki trwale. Wartos¢ nakladoéw inwestycyjnych w gospodarstwach duzych
pod wzgledem powierzchni uzytkéw rolnych byla o 4,4 razy wigksza niz w gospodarstwach
bardzo malych, z kolei w gospodarstwach duzych pod wzgledem wielkosci ekonomicznej
03,6 razy wieksza niz w gospodarstwach bardzo matych, a w gospodarstwach
wyodrebnionych jako duze pod wzglgdem wartosci srodkéw trwatych brutto, byta o 4,5 razy
wicksza niz w gospodarstwach bardzo matych. Duze réznice stwierdzono tez w poziomie
nakladow inwestycyjnych w przeliczeniu na jednego petnozatrudnionego. W gospodarstwach
duzych pod wzgledem powierzchni uzytkéw rolnych wskaznik ten byt o 2,9 razy wigkszy niz
w gospodarstwach bardzo matych, w gospodarstwach duzych pod wzgledem wielkosci
ekonomicznej o 1,6 razy wigkszy niz w gospodarstwach bardzo matych, a w gospodarstwach
wyodrebnionych jako duze pod wzgledem wartosci srodkow trwatych brutto, az o 3,0 razy
wigkszy niz w gospodarstwach bardzo malych. Moze to nasila¢ procesy polaryzacji
gospodarstw rolniczych, ,,wypadanie” mniejszych gospodarstw z rynku 1 prowadzi¢ do
ujawniania si¢ pewnych negatywnych efektéw modernizacji w obszarze spoteczny
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Nastepnie zaprezentowano efekty procesu modernizacji rolnictwa w ujgciu sektorowym
oraz w badanych gospodarstwach rolniczych. Zwrécono uwage na zmiany w relacjach
czynnikéw produkeji w rolnictwie, w strukturze gospodarstw rolniczych, efektywnosci
gospodarowania i zmiany cen produktéw rolniczych i zywnosci w Polsce. Stwierdzono brak
poprawy relacji zasobow pracy do kapitatu 1 ziemi. Liczba osob pracujacych w rolnictwie
w przeliczeniu na 100 ha UR (okoto 16,0 osob/100ha UR), jak i odsetek 0sob pracujacych
w rolnictwie w stosunku do ogétu zatrudnionych (16-17%) w latach 2013 — 2015 ksztattowaty
si¢ nadal na wysokim poziomie, co moglo wynikac z ograniczonej mobilnosci czynnika pracy
w rolnictwie. Zanotowano systematyczny wzrost produktywnosci srodkow trwalych,
a w przypadku efektywnosci pracy i ziemi, korzystne zmiany objawiajace si¢ po akcesji
Polski do UE. Dokumentuje to znaczenie akcesji do UE i rol¢ instrumentow WPR UE
w poprawie efektow gospodarowania w rolnictwie w Polsce. Za szczegélnie cenny, z punktu
widzenia konkurencyjnosci rolnictwa, nalezy uzna¢ wzrost wydajnosci pracy.

W badanych gospodarstwach rolniczych analizowano zmiany w wyposazeniu
gospodarstw w czynniki produkcji, w relacjach czynnikéw produkeji, w organizacji produkc;ji
rolniczej 1 poziomie wynikéw ekonomicznych. Wykazano, ze obserwowane zmiany sprzyjaly
wzrostow1 potencjatlu produkcyjnego 1 poprawie relacji czynnikéw produkeji. W badanych
gospodarstwach srednia powierzchnia uzytkéw rolnych w 2004 roku wynosita 36,6 ha,
aw 2011 roku byla o0 44% wigksza 1 roznice te byty istotne statystycznie (test kolejnosci par
Wilcoxona — p=0,000). W przypadku relacji nakladéw pracy do ziemi zanotowano spadek
zpoziomu 11 o0séb pelnozatrudnionych/100 ha UR w 2004 roku do poziomu 8,4 osob
petnozatrudnionych/100 ha UR w 2011 roku i rdéznice te byly istotne statystycznie (test
kolejnosci par Wilcoxona — p=0,000). Z kolei techniczne uzbrojenie pracy wzrosto o 110,5%,
a wskaznik technicznego uzbrojenia ziemi — 0 39,9% i zmiany te byly istotne statystycznie
(test kolejnosci par Wilcoxona — p=0,000). Okreslone na podstawie indeksu Malmquista
zmiany w produktywnosci catkowitej badanych gospodarstw rolniczych pokazaty, ze w 2011
roku w porownaniu do 2004 roku nastapil istotny statystycznie (test kolejnosci par Wilcoxona
~ p=0,000) wzrost tego wskaznika o 36,4% (zadanie badawcze nr 5 i nr 10).

W  rozdziale széstym skoncentrowano si¢ na znaczeniu pomocy publicznej
w finansowaniu dziatalnosci inwestycyjnej w rolnictwie w Polsce. Pokazano znaczenie
funduszy UE. Uwage¢ skupiono na znaczeniu programéw UE wspierajacych rolnictwo
w ramach, ktorych refundowana jest rolnikom cze$¢ nakladéw inwestycyjnych. Wediug
badan wlasnych pomoc publiczna udzielona na wsparcie inwestycji w rolnictwie (zwlaszcza
fundusze UE) stanowila znaczny udzial w finansowaniu naktadéow inwestycyjnych
w rolnictwie w Polsce. Na tym tle ukazano wyniki analizy struktury Zrodet finansowania
dziatalnosci inwestycyjnej w badanych gospodarstwach rolniczych (zadanie badawcze nr 9).
W badanych gospodarstwach rolniczych glownym zrédlem finansowania inwestycji byt
kapitat wlasny (39,10%) i srodki pieni¢zne pozyskane z funduszy UE (33,77%).

Szczegélnie wazna, z punktu widzenia celu pracy, czescig tego rozdzialu jest analiza
mozliwosci sfinansowania inwestycji w badanych gospodarstwach rolniczych bez wsparcia
publicznego. Wykorzystano podejscie modelowe, okreslajgc zwiazek zachodzacy pomigdzy
subwencjami inwestycyjnymi, a poziomem zrealizowanych inwestycji, przy zalozeniu, ze
pozostate zmienne wprowadzone do modelu ekonometrycznego sg state. Zastosowana metoda
jest metodg praco- i kosztochlonng, ale pozwala na wprowadzenie do analizy zmiennej
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kontrolowanej i poréwnanie zachowania tych samych obiektéw funkcjonujacych w takich
samych warunkach otoczenia. Przy uzyciu metody programowania liniowego opracowano
modele rozwoju gospodarstw rolniczych, w ktoérych pomoc publiczng z funduszy UE
zastgpiono kredytem komercyjnym lub srodkami wlasnymi (zadanie badawcze nr 11).
Zmienng eksperymentalng byla wartosé zrealizowanych inwestycji, za$ zmienna
kontrolowang subwencja inwestycyjna. Dzigki takiemu podejsciu wyodrebniono 1 poréwnano
dwie $ciezki rozwoju badanych gospodarstw rolniczych. Pierwsza, to $ciezka rozwoju
z sytuacja, gdzie w dziatalnosci inwestycyjnej rolnicy wykorzystali pomoc publiczng
z funduszy UE, za$ druga to sSciezka rozwoju (stan kontrafaktualny) bez takiego wsparcia.
W ten sposob okreslono w jakim stopniu rolnicy byliby w stanie sfinansowac inwestycje bez
pomocy publicznej oraz to, czy brak pomocy publicznej znacznie ograniczylby mozliwos¢
modernizacji badanych gospodarstw rolniczych (zadanie badawcze nr 12). Stwierdzono, ze
poziom inwestycji, ktore mogg by¢ zrealizowane bez pomocy publicznej, bylyby mniejszy
043,7% w poréwnaniu z rzeczywiscie poniesionymi naktadami inwestycyjnymi. Z ogdétu
badanych gospodarstw rolniczych tylko 27,1% bylo w stanie w znacznym stopniu
sfinansowac inwestycje bez pomocy publicznej. Z kolei, az 38% gospodarstw rolniczych bez
pomocy publicznej dokonatoby inwestycji najwyzej] na poziomie 25% faktycznie

zrealizowanych.
W tresci rozdzialu siédmego scharakteryzowano role otoczenia instytucjonalnego
w procesie modernizacji rolnictwa, a zwlaszcza instytucji lokalnych — organizacji

w rozumieniu nowej ekonomii instytucjonalnej. Zawarto ocene rolnikéw roli poszczegdlnych
instytucji formalnych dziatajacych w bezposrednim otoczeniu rolnictwa oraz zidentyfikowano
bariery (ograniczenia) ze strony instytucji (zadanie badawcze nr 13). Skutkiem barier oraz
nicefektywnosci dzialania instytucji jest konieczno$¢ ponoszenia kosztow transakcyjnych,
ktore decyduja o atrakcyjnosci poszczegoélnych programoéw pomocowych. Pokazano
szacunkowy poziom prywatnych kosztow transakcyjnych zwigzanych z korzystaniem przez
rolnikow ze wsparcia finansowego ze srodkéw publicznych w modernizacji gospodarstw

(zadanie badawcze nr 14).

Prace zamyka podsumowanie i wnioski koncowe sformulowane w wyniku studiow
literatury przedmiotu oraz badan empirycznych i modelowych.

Praca obejmowala problem modernizacji rolnictwa w aspekcie interwencjonizmu
rolnego, ze szczegdlnym uwzglednieniem efektéw i zasadnosei udzielania pomocy publiczne;j
w procesic modernizacji gospodarstw rolniczych. Najwazniejsze wnioski z badan
empirycznych i modelowych przedstawiam ponizej:

1. W strukturze rodzajowej zrealizowanych inwestycji w badanych gospodarstwach
rolniczych przewazaly inwestycje o charakterze mobilnym, o mnigjszym ryzyku
inwestycyjnym, ze wzgledu na wyzszy stopien plynnosci tych aktywow i istnienie
rynku maszyn uzywanych. W opinii rolnikow dominujgce znaczenie miaty inwestycje
o charakterze modernizacyjnym i rozwojowym. Charakter zrealizowanych inwestycji
wskazuje, ze rolnicy dgzyli glownie do zmniejszenia kosztow produkcji oraz wzrostu
skali produkcji, co w zatozeniu miato umocnié ich pozycje rynkowg i poprawic sytuacje
finansowa. Zrealizowane inwestycje obejmowaly najczesciej prowadzong dotychczas
dziatalnos¢. Ryzyko niepowodzenia takich inwestycji jest mniejsze, gdyz inwestor ma
sprawdzong wiedz¢ co do warunkdéw realizacji projektu. Struktura rodzajc:ﬂ;harakter
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inwestycji wskazuje na ograniczanie przez rolnikow ryzyka w dzialalnosci
inwestycyjnej.

Zrealizowane inwestycje w badanych gospodarstwach rolniczych wywolaly zmiany
w wyposazeniu w czynniki produkcji. W wigkszosci gospodarstw zwigkszyla sie
powierzchnia uzytkow rolnych, a w efekcie zdolnosci produkcyjne. Nastapil wzrost
wyposazenia w majatek trwaly oraz wzrost nakiadow pracy wyrazony liczba os6b
pelnozatrudnionych. Zmniejszyla sie liczba 0séb peinozatrudnionych na 100 ha UR,
zwlaszcza w gospodarstwach o bardzo matej powierzchni UR, o bardzo malej i malej
wielkosci ekonomicznej oraz w gospodarstwach o bardzo matym i malym poziomie
wyposazenia w srodki trwate brutto. Prawie we wszystkich gospodarstwach zanotowano
wzrost wskaznikow technicznego uzbrojenia pracy i technicznego uzbrojenia ziemi. Sg
to zmiany korzystne, zwlaszcza z punktu widzenia mozliwosci poprawy efektywnosci
gospodarowania.

Produktywnosé calkowita (indeks Malmquista) badanych gospodarstw rolniczych byta
w 2011 roku wigksza o 36,4% w porownaniu do 2004 roku. Potwierdza to hipotezg
pierwsza w odniesieniu do poprawy efektywnosci gospodarowania. Istotne statystycznie
réznice w poziomie indeksu Malmquista (test Kruskala-Wallisa — p = 0,0123) wystapity
tylko migdzy grupami gospodarstw rolniczych wyréznionych pod wzgl¢dem wielkosci
ekonomicznej. Najwicksze zmiany w produktywnosci catkowitej (wzrost o 84%)
wykazano w gospodarstwach o bardzo malej wielkosci ekonomicznej. Wraz ze
wzrostem  wielkosci  ekonomicznej malal poziom indeksu  Malmquista,
a w gospodarstwach duzych wystapil nawet jego spadek. Rowniez w grupach
gospodarstw duzych i srednio-duzych odnotowano najwigkszy odsetek gospodarstw
rolniczych, w ktérych produktywno$¢ catkowita byl mniejsza w 2011 roku niz w 2004
roku. Zaistniala sytuacja wskazuje, ze gospodarstwa o wiekszym potencjale
produkcyjnym stoja przed barierg poprawy efektywnosci gospodarowania na drodze
prostych inwestycji produkcyjnych. Gospodarstwa te musza szuka¢ sposobdw poprawy
efektywnosci w innowacyjnych rozwigzaniach organizacyjno-technologicznych
usprawniajgcych procesy produkcji, zwig¢kszaniu stopnia integracji poziomej
i pionowej, czy tez zwigkszaniu stopnia przetwarzania pozyskiwanych produktow
rolniczych.

Wydajno$¢ pracy w badanych gospodarstwach rolniczych w 2011 roku byla az o 81,9%
wigksza niz w 2004 roku i roznica ta byla bardzo wysoko istotna statystycznie (test
kolejnosci par Wilcoxona — p = 0,0000). Procentowe zmiany wydajnosci pracy malaty
wraz ze wzrostem wielkosci ekonomicznej, powierzchni UR oraz wyposazenia
gospodarstw w majatek trwaly brutto. Wzrost wydajnosci pracy mial tez
odzwierciedlenie we wzroscie dochodowosci pracy. W 2011 roku dochodowos¢ pracy
w badanych gospodarstwach rolniczych byla o 128% wigksza niz w 2004 roku i roznica
ta rowniez byla bardzo wysoko istotna statystycznie (test kolejnosci par Wilcoxona —
p= 0,0000). Najwiekszy wzrost wskaznika dochodowosci pracy wykazano
w gospodarstwach rolniczych o najmniejszej powierzchni UR, bardzo matych pod
wzgledem wielkosci ekonomicznej oraz o bardzo matym i malym poziomie
wyposazenia w majgtek trwaly brutto. Zmiany te nalezy uzna¢ za korzystne.
Najwieksza poprawa wykorzystania czynnika pracy wystapita w gospodarstwach
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o najmniejszym potencjale produkcyjnym, gdzie wczesniej praca byla stabo
wykorzystywana. W 2011 roku w badanych gospodarstwach rolniczych wartosé
dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego, pomniejszona o koszty pracy wlasnej
rolnika i jego rodziny byla, az o 3,8 razy wigksza w poréwnaniu do 2004 roku (test
kolejnosci par Wilcoxona — p = 0,0000). Takze w 2011 roku stwierdzono wigkszy
odsetek gospodarstw rolniczych wykazujacych dochod z rodzinnego gospodarstwa
rolnego pozwalajacy na pokrycie kosztéw pracy wlasnej rolnika 1 jego rodziny. W 2004
roku odsetek ten wynosit 41,1%, a w 2011 roku juz 69,0%. Wykazana poprawa sytuacji
dochodowej badanych gospodarstw rolniczych wydaje si¢ by¢ korzystnym efektem
prowadzonej polityki modernizacji rolnictwa, réwniez w aspekcie utrzymania
mozliwosci rozwojowych. Jednak korzystne zmiany w dochodowosci badanych
gospodarstw rolniczych nie rozkladaly si¢ rOwnomiernie. Zdecydowanie wyzszym
poziomem dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego, pomniejszonego o koszty
pracy rolnika 1 jego rodziny, charakteryzowaly si¢ gospodarstwa rolnicze o wigkszym
potencjale produkcyjnym. O ile w czes$ci gospodarstw rolniczych o bardzo malej
powierzchni UR, bardzo malej i malej wielkosci ekonomicznej oraz o bardzo matym
1 malym wyposazeniu w majgtek trwaly brutto sytuacja dochodowa znacznie si¢
poprawita, to nadal spory odsetek gospodarstw z tych grup nie generowal dochodu
rolniczego na poziomie parytetowym. Konstatacja ta nie potwierdza w peini drugiej
czeSci hipotezy pierwsze] w zakresie gwarancji trwalych podstaw do dalszego
samodzielnego rozwoju.

Hipoteza druga pracy dotyczyla zasadnosci wsparcia ze srodkow publicznych procesu
modernizacji gospodarstw rolniczych o niewielkim potencjale produkcyjnym. Na
podstawie badan modelowych wykazano, ze w gospodarstwach o bardzo malej
powierzchni UR oraz o bardzo malej i malej wielkosci ekonomicznej mozliwe do
zrealizowania bez wsparcia publicznego inwestycje bylyby na bardzo niskim poziomie.
Wsparcie publiczne dzialalnosci inwestycyjnej w tych gospodarstwach pozwolilo na
przeprowadzenie procesu modernizacji skutkujagcego wzrostem wartosci produkcji
ogdtem oraz poziomu generowanego dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego.
Mimo tych korzystnych zmian, odsetek gospodarstw rolniczych nie uzyskujacych
w 2011 roku dochodu rolniczego na poziomie parytetowym byl znaczny i wynosit 31%.
Byly to gtownie gospodarstwa w grupie o bardzo malej powierzchni UR (57,1%
gospodarstw) 1 o bardzo matej wielkosci ekonomicznej (68,4% gospodarstw). Wskazuje
to, ze w tej czeSci badanych gospodarstw rolniczych o niewielkim potencjale
produkcyjnym zrealizowane inwestycje przy pomocy publicznej nie poprawily sytuacji
dochodowej na tyle, aby generowa¢ dochdd z rodzinnego gospodarstwa rolnego na
poziomie parytetowym i zapewni¢ mozliwosci rozwojowe. Trwanie tych gospodarstw
rolniczych wynika z ich wewnetrznego mechanizmu adaptacyjnego nie pozwalajacego
na bankructwo, dopuszczajacego funkcjonowanie nawet w warunkach ,ujemnego
dochodu parytetowego™ ze wzgledu na mozliwo$¢ ograniczenia konsumpcji
w gospodarstwie domowym czy tez dekapitalizacje majatku produkcyjnego. Dla takich
gospodarstw rolniczych potrzebne sa odpowiednie instrumenty polityki gospodarczej
stwarzajace warunki do poszukiwania pozarolniczych miejsc pracy. Trzeba tez
podkresli¢, ze w grupie gospodarstw rolniczych o malym potencjale produkcyjnym
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zanotowano obiekty (42,9% gospodarstw w grupie o bardzo matej powierzchni UR
i31,6% gospodarstw w grupie o bardzo malej wielkosci ekonomicznej), w ktorych
zrealizowane inwestycje umozliwity generowanie dochodu z rodzinnego gospodarstwa
rolnego na poziomie parytetowym. Wskazuje to, ze gospodarstwa takie s3 w stanie
wykonaé¢ inwestycje, ktére pozwalaja na uzyskanie podstaw do sprawnego
funkcjonowania, a przyznana im pomoc publiczna okazala si¢ waznym impulsem
rozwojowym.
Hipoteza trzecia dotyczyta zasadnosci publicznego wsparcia finansowego dziatalnosci
inwestycyjnej gospodarstw rolniczych, ktore, z racji osigganych wynikow
ekonomiczno-finansowych, sg w stanie bez takiej pomocy zrealizowa¢ inwestycje.
Z opracowanych rozwigzan modelowych wynika, Ze poziom inwestycji mozliwych do
zrealizowania bez pomocy publicznej bylby mniejszy o 43,7% w poréwnaniu do
rzeczywiscie poniesionych nakladéw inwestycyjnych. Stwierdzono, ze z ogétu
badanych gospodarstw rolniczych tylko 27,1% bylo w stanie w znacznym stopniu
sfinansowa¢ inwestycje bez pomocy publicznej. Z kolei gospodarstw, ktoére bez pomocy
publicznej moglty co najwyzej zrealizowad¢ inwestycje na poziomie do 25%
rzeczywiscie zrealizowanych, bylo az 38%. Gospodarstwa o najwigkszych zdolnosciach
do samofinansowania naktadéw inwestycyjnych charakteryzowaly si¢ w 2004 roku
duzym potencjalem produkcyjnym wyrazonym zasobami ziemi, wielkoscig
ekonomiczng 1 wyposazeniem w $rodki trwale brutto. Stwierdzony istotny statystycznie
wptyw powierzchni uzytkéw rolnych, wielkosci ekonomicznej i wartosci srodkow
trwatych brutto bedacych w posiadaniu gospodarstw rolniczych na poziom mozliwosci
sfinansowania inwestycji bez publicznego wsparcia finansowego pokazuje, ze
gospodarstwa o znacznym potencjale produkcyjnym moga sfinansowa¢ inwestycje bez
pomocy publiczne] w oparciu o kredyt komercyjny lub srodki wlasne. Wylaczenie
takich gospodarstw rolniczych z pomocy publicznej pozwolitoby na skierowanie
zaoszczedzonych w ten sposob srodkow pienieznych do grupy gospodarstw mniejszych
z perspektywicznym potencjalem rozwojowym.
W opinii rolnikéw gldéwnymi barierami we wspolpracy z lokalnymi organizacjami byty
wysokie koszty korzystania z ustug oraz utrudniony dost¢p do instytucji. Oszacowany
poziom kosztéw transakcyjnych ponoszonych przez beneficjentéw wynosit przecietnie
1,08% w stosunku do pozyskanych subwencji inwestycyjnych. Niski poziom
prywatnych kosztow transakcyjnych zwigzanych z uzyskanymi subwencjami czynig tg
forme pomocy publicznej szczegdlnie atrakcyjnym narzedziem wspomagajgcym proces
modernizacji rolnictwa.
Uogodlniajgc, ocena zasadnosci wspierania ze $rodkéw publicznych modernizacji

rolnictwa pokazala, ze w czesci gospodarstw rolniczych, zwlaszcza o mniejszym potencjale
produkcyjnym, mimo poprawy efektywnosci gospodarowania, zrealizowane inwestycje nie
prowadzity do mozliwosci generowania dochodu rolniczego na poziomie parytetowym.
Wspieranie tego typu gospodarstw rolniczych nie daje im trwatych podstaw do dalszego
samodzielnego rozwoju. Wykorzystang przez nie pomoc publiczng nalezy uzna¢ za stracona.
Z kolei sytuacja wylonionej grupy gospodarstw rolniczych, ktére bez pomocy publicznej
bylyby w stanie zrealizowa¢ zamierzone inwestycje, obliguje do racjonalizowania pomocy
publicznej w rolnictwie. Priorytet w uzyskaniu pomocy publicznej powinny miec
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gospodarstwa rolnicze rokujgce uzyskanie podstaw do samodzielnego dlugookresowego
rozwoju, a ktorym brakuje srodkéw wiasnych na rozwdj na etapie poczatkowym.

Trzeba jednak zaznaczyé, ze mimo zauwazonych niedoskonatosci analizowanych
subwencji inwestycyjnych kierowanych do gospodarstw rolniczych, ktére takiej pomocy nie
potrzebuja lub do gospodarstw zbyt matych, aby ta pomoc byla wobec nich skuteczna, pomoc
publiczna jest waznym impulsem do rozwoju rolnictwa w Polsce, zwlaszcza przy jego
obecnych stabosciach strukturalnych.

Implikacje rozwazan teoretycznych oraz analiz i ocen z wlasnych badan wpisujg si¢
w dziedzing nauk ekonomicznych w dyscyplinie ekonomia w zakresie ekonomiki rolnictwa.
Poprzez zrealizowang prace staralem si¢ wypelni¢ czg¢$é luki teoretycznej i empirycznej
w problematyce interwencjonizmu rolnego, a szczegoOlnie zasadnosci kierowania pomocy
publicznej do dziatalnosci inwestycyjnej gospodarstw rolniczych.

Moim zdaniem opracowana monografia wnosi nastgpujacy wkitad w rozwdj nauki
w dyscyplinie ekonomia:

— naukowy:

1) usystematyzowanie warstwy teoretycznej z zakresu modernizacji rolnictwa ze
szczegolnym uwzglednieniem aspektéw zrownowazonego rozwoju. Z perspektywy
teoretycznej zidentyfikowano czynniki egzogeniczne i1 endogeniczne warunkujace
proces modernizacji rolnictwa i ujeto znaczenie inwestycji produkcyjnych w tym
procesie.

2) uporzadkowanie wiedzy z zakresu znaczenia postepu technicznego w teoriach wzrostu
gospodarczego oraz jego roli w rozwoju rolnictwa. Zaakcentowano teori¢ kieratu
technologicznego (ang. agricultural treadmill theory), jego wplyw na zmiany
strukturalne w rolnictwie, funkcjonowanie gospodarstw rolniczych i1 korzysci dla
konsumentow zywnosci.

3) empiryczne badania zmian strukturalnych w rolnictwie w Polsce oraz efektywnosci
gospodarowania zardwno w ujeciu makroekonomicznym i mikroekonomicznym.

4) empiryczne badania wplywu pomocy publicznej na dzialalno$¢ inwestycyjng
gospodarstw rolniczych.

5) modelowe Dbadania mozliwosci sfinansowania  dzialalnosci  inwestycyjnej
ukierunkowanej na modernizacj¢ gospodarstw rolniczych bez pomocy publicznej.

6) empiryczne badania znaczenia instytucji lokalnych w procesie modernizacji rolnictwa
1 poziomu kosztéw transakcyjnych pomocy publicznej w dzialalnosci inwestycyjnej
gospodarstw rolniczych.

— metodyczny:

1) opracowanie metody szacowania prywatnych kosztoéw transakcyjnych ponoszonych
przez rolnikow w zwigzku z uzyskang pomoca publiczng do dziatalnosci
inwestycyjnej gospodarstw.

2) zaadaptowanie metody programowania liniowego do oceny skutkow braku pomocy
publicznej w dzialalnosci inwestycyjnej gospodarstw rolniczych.

— utylitarny:
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1) wyniki badan stanowia wazny czynnik reorientowania stosowanych rozwigzan
w zakresie pomocy publicznej na dziatalnos$¢ inwestycyjna gospodarstw rolniczych.

5. Omowienie pozostatych osiagni¢é naukowo-badawezych

Moje badania skupiaja si¢ wokol nastgpujacych problemow:
— efektywnos¢ gospodarstw rolniczych.
— procesy inwestycyjne w rolnictwie.
— modernizacja rolnictwa oraz przemiany strukturalne w rolnictwie.
Oprocz przedstawionych obszardéw zajmowatem si¢ tez takimi zagadnieniami jak: dystrybucja
towarow rolniczych, rolnictwo ekologiczne oraz postawy i zachowania konsumentéw wobec
Zywnosci.

Efektywnos¢ gospodarstw rolniczych
Najwczesniej podjetym tematem badan byla ocena efektywnosci gospodarstw rolniczych

co bylo zwigzane z realizacja pracy doktorskiej. W pracach dotyczacych problematyki
efektywnosci gospodarstw rolniczych zwrécitem szczegdlng uwage na aspekty determinujace
sprawnos¢ ekonomiczno-produkcyjng podmiotéw gospodarczych. W badaniach wlasnych
odniostem sie do znaczenia potencjatu produkcyjnego gospodarstw rolniczych
w ksztatltowaniu efektywnosci gospodarowania. Efektywnos¢ gospodarowania byta oceniana
przy pomocy wskaznikow czastkowych obrazujacych poziom wykorzystania zasobow
gospodarstw rolniczych. Badane gospodarstwa rolnicze byly zrdéznicowane pod wzgledem
potencjatu produkcyjnego okreslonego na podstawie rozmiaréw czynnikéw produkcji i sily
ekonomicznej. Wykazalem, ze wraz ze wzrostem klasy wielkosci ekonomicznej gospodarstw
rolniczych poprawiata si¢ efektywno$¢ gospodarowania, a zwlaszcza dochodowos¢ pracy
oraz rentownos¢ aktywow i kapitalu wlasnego, a efektywnos¢ gospodarowania w duzej
mierze zalezala od umiejetnosci wykorzystania ekonomiki skali. Zauwazylem takze réznice
w poziomie ekonomicznej i spotecznej wydajnosci pracy, ktore byly konsekwencja
niepelnego wykorzystania posiadanych zasobow sily roboczej i jej duzych rezerw
w gospodarstwach rolniczych. Sytuacja ta podkreslata koniecznos¢ przemian strukturalnych
w rolnictwie w Polsce, zwlaszcza w zakresie zmiany relacji pracy do pozostatych czynnikow
produkeji, przede wszystkim kapitalu. Wyniki badan opublikowatem w pracach: Kusz D.
2005. Specjalizacja a efektywnosé¢ gospodarstw ukierunkowanych na produkcje zywca
wieprzowego (zalagcznik 3, punkt 11.B.49); Kusz D. 2005. Efektywnosé gospodarstw o roznej
klasie wielkosci ekonomicznej ukierunkowanych na produkcje zywca wieprzowego (zatacznik
3, punkt I1.B.48); Kusz D. 2005. Efektywnos¢ i organizacja gospodarstw o rdznej skali
produkcji zywca wieprzowego (zatacznik 3, punkt 11.B.47); Kusz D., Stec A. 2006. Wyniki
ekonomiczne gospodarstw utrzymujgcych bydio simentalskie na Podkarpaciu (zatacznik 3,
punkt I1.B.74); Kusz D., Ruda M. 2006. Efektywnos¢ gospodarstw zajmujgcych si¢ chowem
bydla simentalskiego (na przykiadzie woj. podkarpackiego) (zalgcznik 3, punkt [1.B.17); Kusz
D., Ruda M. 2006. Organizacja i wyniki ekonomiczne gospodarstw mlecznych utrzymujgcych
bydlo simentalskie (zatacznik 3, punkt [1.B.73).
W
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W tym obszarze badalem réwniez efektywno$¢ gospodarstw rolniczych o male)j skali
produkcji w wybranych panstwach Unii Europejskiej. Wynikalo to z faktu, ze w Polsce
i w wielu pafistwach UE, ze wzgledu na rozdrobnienie rolnictwa znaczny udzial maja male
gospodarstwa rolne, zazwyczaj niskotowarowe lub o charakterze samozaopatrzeniowym. Do
oceny efektywnosci tych gospodarstw wykorzystalem nieparametryczng metode badania
wzglednej efektywnosci przedsiebiorstw — metoda DEA. Ponadto okreslilem zwiazek
pomiedzy zmianami efektywnosci gospodarowania a koniunktura rolnicza. Uzyskane wyniki
nie okreslaty jednak wyraznej zaleznosci miedzy wskaznikami efektywnosci technicznej
rozdrobnionego rolnictwa, a koniunkturg w rolnictwie. W tej sytuacji, Zrodel poprawy
efektywnosci bardzo matych gospodarstw rolnych — ze wzgledu na ich ograniczone kontakty
z rynkiem — nalezy raczej poszukiwa¢ w czynnikach endogenicznych oraz w funkcjach
pozaekonomicznych dajacych korzysci srodowiskowe i spoleczne. Juz te badania wskazywaly
na koniecznos¢ rdéznicowania instrumentéw polityki rolnej kierowanych do gospodarstw
o réznym potencjale produkcyjnym. Mimo presji efektywnosciowej wymuszajacej poglebione
procesy koncentracji i specjalizacji gospodarstw rolniczych nalezy poszukiwaé rozwiazan
pozwalajacych na zachowanie rownowagi pomigdzy celami ekonomicznymi, a spolecznymi
i srodowiskowymi. Wyniki badan opublikowano w pracy: Kusz D., Sobolewski M. 2015.
Efektywnosé rozdrobnionego rolnictwa w wybranych krajach Unii Europejskiej (zalgcznik 3,
punkt ILB.55).

W tym obszarze badan oceniatlem takze zmiany -efektywnosci gospodarowania
w odniesieniu do procesow inwestycyjnych. Wykorzystujge indeks Malmquista badalem
zmiany efektywnosci gospodarstw inwestujacych ze wsparciem z funduszy UE. Uzyskane
wyniki badan nie wykazaty istotnej statystycznie zaleznosci pomi¢dzy zmianami catkowitej
produktywnosci badanych gospodarstw rolniczych, a zmiennymi charakteryzujacymi
potencjat produkcyjny gospodarstw oraz poziomem zrealizowanych inwestycji. Moglo to
wynika¢ z faktu, ze o efektywnosci gospodarstw rolniczych glownie decyduja czynniki
o charakterze egzogenicznym, a ograniczone s3 mozliwosci jej zwigkszenia na drodze
wykorzystania zasobow wewnetrznych (publikacja: Kusz D., Sobolewski M. 2016. Zmiany
efektywnosci gospodarstw rolniczych korzystajgcych z pomocy publicznej w dzialalnosci
inwestycyjnej (zalacznik 3, punkt I1.B.54)).

Problematyke efektywnosci gospodarowania w rolnictwie analizowalem tez w aspekcie
roznic regionalnych w Polsce oraz jej zwigzku z rozwojem ekonomicznym regionéw.
W pracy: Kusz D., Kata R. 2018. The economic efficiency of agriculture and its contribution
to regional economies in Poland (zalacznik 3, punkt I1.B.88) zwrécono uwage na znaczne
zrdéznicowanie regionalne w wydajnosci pracy w rolnictwie oraz znacznie nizsza wydajnosé
pracy w rolnictwie niz w gospodarce narodowej. Stwierdzono, ze kwestia wydajnosci pracy
w rolnictwie w ramach polityki gospodarczej panstwa powinna by¢ traktowana priorytetowo,
gdyz stabos¢ rolnictwa w tym zakresie utrudnia regionalng konwergencj¢ dochodowa. Z kolei
w przypadku produktywnosci majatku trwalego rolnictwo zniwelowato czgsciowo dystans do
gospodarki narodowej. Wykazano pozytywny zwigzek pomigdzy stanem rozwoju
gospodarczego regionow, a efektywnoscia ekonomiczng i potencjalem produkcyjnym
rolnictwa. Wyzszy poziom rozwoju gospodarczego danego regionu pozwala na dokonanie
szybszych zmian w zakresie relacji czynnikéw produkcji w rolnictwie, prowadzacych m.in.
do wzrostu wydajnosci pracy i produktywnosci majatku trwalego. Ponadto wyzszy poziom
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rozwoju gospodarczego regionu pozwala skuteczniej tagodzi¢ bariery strukturalne rolnictwa,
umozliwiajac odptyw zbedne;j sity roboczej z sektora.

Efektywnos¢ 1 wydajnos¢, obok jakosci wytwarzanych produktéw czy $wiadczonych
ustug, sa kluczowymi determinantami budowania przewagi konkurencyjnej podmiotow
gospodarczych oraz stanowig fundamentalng przestanke do zréwnowazonego wzrostu
irozwoju gospodarstw rolniczych. Problemy konkurencyjnosci gospodarstw rolniczych
w wybranych panstwach Europy Srodkowo-Wschodniej poruszylem w pracy: Kusz D. 2018.
Farms Competitiveness in Selected Countries of Central And Eastern Europe (zalacznik 3,
punkt I1.B.22). Celem badanin byla ocena konkurencyjnosci gospodarstw rolniczych oraz
okreslenie determinant konkurencyjnosci zwigzanych z potencjatem produkcyjnym,
efektywnoscig gospodarowania oraz aktywnoscig inwestycyjna. Stwierdzilem, ze poziomu
konkurencyjnosci gospodarstw rolniczych w badanych panstwach Europy Srodkowo-
Wschodniej byl znacznie zroéznicowany. Zrdznicowany byl rowniez stopien wplywu
czynnikéw o charakterze endogenicznym (potencjal  produkcyjny, efektywnosé
gospodarowania oraz aktywno$¢ inwestycyjna) na konkurencyjno$¢ tych gospodarstw.
Zréznicowanie to mozna wigza¢ z regionalnymi dysproporcjami w poziomie rozwoju
rolnictwa, réznicami w otoczeniu instytucjonalnym rolnictwa 1 sytuacja ekonomiczng
gospodarek badanych krajow. Zaobserwowane zaleznosci wskazujg na potrzebe identyfikacji
determinant konkurencyjnosci w otoczeniu gospodarstw rolniczych.

Konkluzje z tego obszaru badawczego byly naturalng przestanka do badan nad
dziatalnoscig inwestycyjng w rolnictwie.

Procesy inwestycyjne w rolnictwie
Badania dzialalnosci inwestycyjnej w rolnictwie prowadzilem zarowno na poziomie

gospodarstw rolniczych korzystajacych z subwencji inwestycyjnych finansowanych ze
srodkéw UE, jak i rolnictwa jako dzialu gospodarki narodowej. Istota inwestycji
produkcyjnych ma swoje odzwierciedlenie w motywach, ktore sg kluczowym bodzcem do
podjecta procesu inwestycyjnego. W badaniach zwrdécitem uwage na przyczyny
inwestowania. Za opinig rolnikow byly one nastepujace: poprawa jakosci produkcji rolniczej,
obnizenie jednostkowych kosztow produkcji, poprawa organizacji produkeji, wzrost skali
produkcji 1 dochodu rolniczego, dostosowanie do szybko zmieniajgcego si¢ postepu
technicznego, wysoki stopien zuzycia posiadanego majgtku trwalego, mozliwos¢ uzyskania
subwencji inwestycyjnych oraz dostosowanie gospodarstw rolniczych do wymogow
i standardow obowiazujacych w rolnictwie UE. Analizujac dziatalno$¢ inwestycyjna rolnikéw
okreslatem, tez bariery utrudniajace ten proces. Identyfikacja barier jest szczegodlnie wazna
z punktu widzenia kreowania odpowiednich instrumentéw polityki rolnej utatwiajacych ich
przelamywanie. Rolnicy najczgsciej wskazywali na skomplikowane procedury ubiegania si¢
o fundusze UE, niepewnos¢ co do polityki rolnej w przysztosci, brak kapitatu wlasnego oraz
wysokie oprocentowanie kredytow komercyjnych. Badania dotyczace czynnikéw hamujacych
dzialalnos¢ inwestycyjng rolnikow byly inspiracja do podjecia tematyki zwiazane]
z wplywem otoczenia instytucjonalnego na proces modernizacji rolnictwa. W badaniach
wilasnych wykazatem zwigzek pomiedzy potencjatem produkcyjnym gospodarstw rolniczych
a poziomem inwestycji. Inwestycje realizujg glownie gospodarstwa rolnicze o wigkszym
potencjale produkcyjnym, uzyskujace lepsze wyniki ekonomiczne, prowadzone przez
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rolnikbw mlodszych 1 lepiej wyksztalconych. Skutkowaé to moze polaryzacja
gospodarstwach rolniczych. Beda pojawiac¢ si¢ towarowe gospodarstwa rolnicze o mocnych
podstawach rozwojowych i gospodarstwa o charakterze socjalnym. Konieczno$¢ zaprzestania
dzialalno$ci w gospodarstwach rolniczych o charakterze socjalnym moze przyczyniaé si¢ do
zanikania zywotnosci ekonomicznej i spdjnosci spolecznej obszarow wiejskich. Analizujac
charakter zrealizowanych inwestycji  stwierdzilem, ze dominowaly inwestycje
modernizacyjne i rozwojowe. Szczegélnie wazna jest realizacja inwestycji rozwojowych,
gdyz pozwalajg one zwigkszy¢ potencjat produkcyjny gospodarstwa rolniczego, poprawié
pozycje konkurencyjng oraz zdolnosé¢ generowania dochodu rolniczego na poziomie
satysfakcjonujacym rolnika. W badaniach wtasnych poruszytem tez sktonnosci rolnikéw do
inwestowania w przypadku braku mozliwosci skorzystania w dziatalnosci inwestycyjnej ze
wsparcia finansowego UE. Z odpowiedzi rolnikow wynikalo, ze okolo 45% z nich nie
podjeloby inwestycji, zas 24% takie inwestycje sfinansowatoby bez pomocy publicznej.
Wyniki badan opublikowatem w: Kusz D. 2007. Dzialalnos¢ inwestycyjna gospodarstw
rolniczych korzystajgcych z funduszy strukturalnych Unii Europejskiej (zatacznik 3, punkt
[I.B.44); Kusz D. 2008. Inwestycje rzeczowe w wybranych gospodarstwach rolniczych
o roznych kierunkach gospodarczych (zalacznik 3, punkt [1.B.42); Kusz D. 2008. Inwestycje
rzeczowe w wybranych gospodarstwach rolniczych Podkarpacia (zalacznik 3, punkt 11.B.41);
Kusz D. 2009. Procesy inwestycyjne w praktyce gospodarstw rolniczych korzystajgcych
z funduszy strukturalnych Unii Europejskiej (zatacznik 3, punkt 11.B.1); Kusz D. 2012. Efekty
dzialalnosci  inwestycyjnej w  gospodarstwach rolniczych korzystajgcych z  funduszy
strukturalnych Unii Europejskiej (zatacznik 3, punkt I1.B.35); Kusz D. 2013. Inwestycje
produkcyjne w gospodarstwach rolniczych korzystajgcych ze wsparcia finansowego Unii
Europejskiej (zalacznik 3, punkt 11.B.31). Wyniki tych badan wylonity problem zasadnosci
kierowania subwencji inwestycyjnych do roéznych grup gospodarstw rolniczych, ktory
rozpatrywalem w monografii habilitacyjne;j.

Przy realizacji inwestycji jednym z najwazniejszych problemoéow decyzyjnych jest wybor
struktury kapitalu zasilajagcego proces inwestycyjny. Z tego tez wzglgdu w dalszych
badaniach zwrécilem uwage na strukture zrodet finansowania inwestycji w gospodarstwach
rolniczych. Z przeprowadzonej analizy wynika, ze dominujace znaczenie miaty fundusze UE,
w dalszej kolejnosci kapital wlasny, a nastgpnie kredyty komercyjne. Dokonana przeze mnie
analiza struktury Zrodet finansowania inwestycji zgodna jest z teorig hierarchii wyboru Zrédet
finansowania (ang. pecking order theory), w ktorej w pierwszej kolejnosci sigga si¢ po kapitat
obcigzony najnizszym kosztem. Zagadnienia te obejmowaty gtownie prace: Kusz D. 2007.
Zrédla finansowania inwestycji w wybranych gospodarstwach rolniczych Podkarpacia
(zatacznik 3, punkt IL.B.45); Kusz D. 2008. Finansowanie dzialalnosci inwestycyjnej
w wybranych gospodarstwach rolniczych Podkarpacia (zatacznik 3, punkt I1.B.43).

W zakresie finansowania inwestycji w rolnictwie poruszytem takze znaczenie funduszy
UE. W przeprowadzonych badaniach stwierdzilem, ze pomoc finansowa UE ma duze
znaczenie w stymulowaniu dzialalnosci inwestycyjnej rolnikow w Polsce. Z funduszy
pomocowych UE w latach 2007-2011 stinansowano ponad 30% naktadow inwestycyjnych w
rolnictwie w Polsce. Badania wlasne wykazaly, ze wazna rolg w stymulowaniu inwestycji
odgrywajg instrumenty polityki rolnej, przy czym absorpcja $rodkéw pomocowych UE
w dziatalnosci inwestycyjnej jest zréznicowana regionalnie. W wojewddztwach, w ktorych
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przewazaja gospodarstwa rolnicze o wigkszym potencjale produkcyjnym, poziom
wykorzystania funduszy UE w dziatalnosci inwestycyjnej jest wyzszy niz w wojewodztwach
0 przecigtnie mniejszym potencjale produkcyjnym gospodarstw. Wskazuje to, ze analizowane
instrumenty WPR UE (subwencje inwestycyjne) nie niwelujg regionalnego zréznicowania
rolnictwa. Badania z tego zakresu zaprezentowatem w publikacjach: Kusz D., Ruda M. 2010.
Poziom wsparcia finansowego Unii Europejskiej w dziatalnosci inwestycyjnej polskich
gospodarstw rolniczych (zatacznik 3, punkt I1.B.70); Kusz D. 2012. Znaczenie funduszy
strukturalnych UE w finansowaniu inwestycji gospodarstw rolnych w Polsce w latach 2007-
2011 (zalacznik 3, punkt I1.B.34) ; Kusz D. 2014. Znaczenie funduszy Unii Europejskiej
w procesie modernizacji gospodarstw rolniczych w Polsce (na przyktadzie wojewodztwa
podkarpackiego) (zalacznik 3, punkt I1.B.29); Kusz D. 2014. Financial support of the
European Union in the process of modernization of agriculture in Poland (zatacznik 3, punkt
[1.B.27); Kusz D. 2015. Significance of Public Funds in Investment Activity of Farms in
Poland (on the Example of Podkarpacie). (zatacznik 3, punkt I1.B.24); Kusz D. 2016.
Znaczenie funduszy UE w procesie modernizacji podkarpackich gospodarstw rolniczych
(zatgcznik 3, punkt I1.B.3).

W tym obszarze badawczym moja uwage zajmowaty tez determinanty aktywnosci
inwestycyjnej rolnikow o charakterze endogenicznym i egzogenicznym. W grupie czynnikow
endogenicznych zasadnicze znaczenie ma dochdd rolniczy (publikacje: Kusz D., Gedek S.,
Ruda M., 2013. Endogeniczne uwarunkowania dzialalnosci inwestycyjnej gospodarstw
rolniczych w Unii Europejskiej (zalacznik 3, punkt I1.B.66); Kusz D., Gedek S., Zajac S.,
Ruda M. 2014. Endogenous determinants of investment activity of farms in selected countries
East Central Europe (zalacznik 3, punkt [I.B.61)). Sposrdéd analizowanych czynnikow
egzogenicznych zaobserwowalem dodatniag korelacje miedzy tempem nakladow
inwestycyjnych w rolnictwie, a wzrostem gospodarczym i inflacjg oraz ujemng korelacje
miedzy tempem nakladéw inwestycyjnych w rolnictwie, a poziomem stopy redyskonta
weksli. Rosngca dynamika PKB pozwala rolnikom optymistycznie postrzegaé przysziosc
ipodja¢ ryzyko zwigzane z inwestycjami. Z kolei spadek stop procentowych skutkuje
zmniejszeniem kosztu pozyskania kapitalu obcego oraz pozwala na realizacje inwestycji
o mniejszej stopie zwrotu. Wskazalem takze na pozytywne znaczenie w stymulowaniu
zachowan proinwestycyjnych rolnikéw czynnikéw o charakterze popytowym: wzrost
spozycia zywnosci, wzrost realnych dochodéw do dyspozycji brutto w sektorze gospodarstw
domowych na jednego mieszkanca oraz wzrost znaczenia eksportu produktami rolno-
spozywczymi w stosunku do PKB. Wyznaczony model pokazat tez znaczenie koniunktury
w rolnictwie scharakteryzowanej przy pomocy wskaznika relacji ,,nozyc” cen produktow
rolnych sprzedawanych do towaréw i ustug zakupywanych. Wraz z poprawa koniunktury
w rolnictwie, poprawia si¢ oplacalnos¢ produkcji rolniczej, zmniejsza ryzyko gospodarowania
i w konsekwencji rolnicy sg sklonni zwigekszy¢ zaangazowanie inwestycyjne. Stymulujaco na
wzrost poziomu realizowanych inwestycji w rolnictwie wplywa poziom bezrobocia. Moze
by¢ to zwiazane z charakterystycznymi cechami rolnictwa w Polsce: duzym poziomem
zatrudnienia w rolnictwie oraz znacznym rozdrobnieniem struktury agrarnej. W przypadku
wstrzagsow spolecznych wywolanych zmianami gospodarczymi czy instytucjonalnymi
gospodarstwo rolnicze, nawet obszarowo niewielkie moze stanowi¢ zrdédlo zabezpieczania
dochodéw dla osob, ktore utracity prace w sektorach pozarolniczych. Utrata pracy przez
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rolnika czy czlonkéw jego rodziny, sklania do inwestowania w warsztat produkcyjny dla
podtrzymania zdolnosci produkcyjnych gospodarstw rolniczych, nawet tych mniejszych, tak
zwanych socjalnych, zapewniajacych jednak niewielkie dochody (gospodarstwa socjalne -
nastawione na produkcj¢ zywnosci gtoéwnie na wlasne potrzeby, majace sporadyczne kontakty
z rynkiem, na ktérym sprzedajg nadwyzki produktow rolniczych nieskonsumowanych przez
rodzing rolnika). Sytuacja taka podkresla tez funkcje spoleczne rolnictwa zwigzane
z elementem zabezpieczenia spotecznego dla rodzin rolniczych. Poruszane problemy
przedstawilem w pracach: Kusz D. 2009. Naklady inwestycyjne w rolnictwie polskim w latach
1990 — 2007 (zalacznik 3, punkt 11.B.40); Kusz D., Gedek S., Kata R. 2015. Egzogeniczne
uwarunkowania inwestycji w rolnictwie polskim (zalacznik 3, punkt 11.B.10); Kusz D., Gedek
S., Kata R. 2015. Macroeconomic determinants of the dynamics of investment in agriculture
(case of Poland) (zatacznik 3, punkt I1.B.57).

Podsumowujac badania w tym obszarze chciatbym podkresli¢ determinanty aktywnosci
inwestycyjnej rolnikoéw. Sposréd czynnikow endogenicznych o poziomie realizowanych
inwestycji w duzej mierze decyduje potencjat produkcyjny i sita ekonomiczna (zdolnos$é do
rozwoju i ekspansji uwarunkowana wynikami ekonomicznymi). Z kolei sposrod czynnikéw
egzogenicznych pozytywny wplyw maja czynniki o charakterze popytowym oraz koniunktura
gospodarcza, ktéra pozytywnie wplywa na postrzeganiec przez rolnikéw klimatu
inwestycyjnego. Aktywnos¢ inwestycyjng rolnikow stymulujg tez w duzej mierze subwencje
inwestycyjne.

Modernizacja rolnictwa oraz przemiany strukturalne w rolnictwie

Modernizacja rolnictwa jest procesem koniecznym, pozwalajagcym na dostosowanie tego
dziatu gospodarki do wspolczesnych wyzwan pojawiajacych si¢ w otoczeniu. W omawianym
obszarze badawczym dokonatem krytyczno-poznawczej analizy dorobku teoretycznego
z zakresu czynnikow egzogenicznych i endogenicznych determinujacych modemizacje
rolnictwa (publikacja: Kusz D. 2012. Egzogeniczne i endogeniczne uwarunkowania procesu
modernizacji rolnictwa (zatacznik 3, punkt I[1.B.33)). Na bazie przegiadu literatury
stwierdzitem, Ze sposrod czynnikow egzogenicznych szczegélny wplyw beda mialy
uwarunkowania demograficzne oraz srodowiskowe zwigzane ze zmianami klimatycznymi.
Zmiany te beda wymusza¢ konieczno$¢ wprowadzania nowych technologii produkcji oraz
potrzebe prowadzenia produkcji rolniczej zgodnie z zasadami zréwnowazonego rozwoju.
Z jednej strony bedzie rosta presja na wzrost wydajnosci produkeji rolniczej, za$ z drugiej
strony koniecznos¢ ochrony srodowiska naturalnego Rozwazajac czynniki endogeniczne
podkreslitem, ze zdolno$é¢ gospodarstwa rolniczego do podjecia trudu modernizacji zalezy
w duzej mierze od potencjatu produkcyjnego i sity ekonomicznej. Presja efektywnosciowa
w modemizacji rolnictwa prowadzi do koncentracji i wzrostu skali produkcji co moze niesé
z sobg negatywne skutki dla $rodowiska naturalnego. Z tego tez wzgledu w dalszych
badaniach podjatem tematyke koniecznosci poszukiwania kompromisu pomiedzy wzrostem
efektywnosci gospodarowania w rolnictwie, a ochrong $rodowiska naturalnego.
Przedstawitem negatywne skutki niewlasciwej modernizacji w obszarze srodowiska
naturalnego, spofeczno-kulturowych oraz w sferze konsumpcji zywnosci. Stwierdzilem, ze
dla ograniczenia niekorzystnych skutkow procesu modernizacji rolnictwa wymagany jest
sprawnie funkcjonujacy uklad instytucjonalny (publikacja: Kusz D. 2014. Modernization of
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agriculture vs sustainable agriculture (zatagcznik 3, punkt I1.B.30)). Problematyka
determinant modernizacji rolnictwa oraz konieczno$¢ uwzgledniania zasad zréwnowazonego
rozwoju w procesie modernizacji rolnictwa zostata poglebiona w monografii habilitacyjne;.

W obrebie tego obszaru badawczego podjatem takze tematyke roli lokalnych instytucji —
organizacji w rozumieniu nowej ekonomii instytucjonalnej — w procesie modernizacji
rolnictwa 1 wdrazania instrumentéw zréwnowazonego rolnictwa. Stwierdzilem, ze najbardziej
intensywne relacje rolnicy utrzymuja z instytucjami lokalnymi sprzyjajacymi absorpcji
funduszy pomocnych UE w finansowaniu dziatalnosci inwestycyjnej. Dominujaca role
w Polsce w tym zakresie pelni publiczne doradztwo rolnicze. Glowne bariery we wspolpracy
z otoczeniem instytucjonalnym to wysokie koszty korzystania z usfug oraz utrudniony dostep
do lokalnych organizacji, czy tez niedostosowanie oferty wspdlpracy do potrzeb okreslonej
grupy gospodarstw. Ponadto wskazatem, ze otoczenie instytucjonalne stosunkowo stabo
transferuje do rolnictwa postep 1 nowe, innowacyjne rozwigzania czego dowodem sg stabe
relacje rolnikéw z instytucjami naukowo-badawczymi. Prowadzone badania dowiodly, ze
modernizacja rolnictwa jak 1 jego zrdwnowazony rozwdj wymaga okreslonego tadu
instytucjonalnego. Chodzi o taki system instytucjonalny (organizacje, instrumenty, regulacje
ireguly dzialania), ktory mogtby korygowa¢ niedoskonalosci rynku i polityki panstwa,
bedace przeszkoda w osiggnieciu spdjnosci ekonomicznej, spotecznej i Srodowiskowej.
Skutecznos¢ takiego systemu bedzie uzalezniona od pokonywania lub tagodzenia barier, ktére
pochodzac z otoczenia zewngtrznego lub wprost z gospodarstwa rolnego, wplywaja na
mechanizm motywacyjny rolnikéw do podejmowania dzialan prowadzacych do zmian.
Elementy tego mechanizmu to m.in. informacja i wiedza, swiadomos¢ celéw rozwoju oraz
sktonnosé do zmian w tym kierunku (publikacje: Kusz D. 2013. Rola lokalnych organizacji
w procesie modernizacji gospodarstw rolniczych (zatgcznik 3, punkt 11.B.32); Kusz D. 2014.
The importance of local institutions in the support of investment activity of farms (the case of
Poland) (zatacznik 3, punkt 11.B.26); Kata R, Kusz D. 2015. Barriers to the implementation
of instruments assisting sustainable development of agriculture (zalacznik 3, punkt I11.B.58)).
Zagadnienia zwigzane z otoczeniem instytucjonalnym rolnictwa i jego wplywem na proces
modernizacji poszerzone o analize prywatnych kosztow transakcyjnych znalazly miejsce
w przedstawionej do oceny monografii habilitacyjne;.

Modernizacja rolnictwa jest scisle zwigzana z koniecznoscia wdrazania postgpu
technicznego. Stwierdzitem, ze warunkach szybkiego wzrostu kosztéw pracy w porownaniu
do pozostatych czynnikow produkcji zgodnie z teorig Hayami-Ruttana, w najwickszym
stopniu rozwijane sg techniki pracooszczgdne wigzace si¢ z koniecznoscig substytucji pracy
kapitalem. Wdrazanie takich technik produkcji ma prowadzi¢ do wzrostu wydajnosct pracy.
Z tego wzgledu w badaniach whasnych dokonatem oceny zmian wydajnosci pracy w aspekcie
zmian technicznego uzbrojenia pracy oraz postgpu technicznego. Wykorzystujac
neoklasyczng funkcja produkeji typu Cobba-Douglasa oszacowano stope postepu
technicznego. Oszacowana stopa postepu technicznego w sensie Hicksa, za lata 1997-2014
wynosita 2,04% co oznacza, ze przy statych nakiadach kapitalu rzeczowego oraz przy statych
nakladach pracy uzyskano by wzrost wydajnosci pracy na poziomie 2,04%. Wynik ten nalezy
uzna¢ za satysfakcjonujacy. Stwierdzono takze, Ze stopa postgpu technicznego oraz stopa
wzrostu uzbrojenia pracy w okoto 60% wyjasnia zmiany stop wydajnosci pracy. Z kolei
zmiana technicznego uzbrojenia pracy o jeden p.p. (ceteris paribus) w analizowanym okresie,
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powodowala zmian¢ wydajnosci pracy o 0,85 p.p (Kusz D., Misiak T. 2017. Wplyw
technicznego uzbrojenia pracy i postgpu technicznego na wydajnosé¢ pracy w rolnictwie
(zalgcznik 3, punkt I11.B.53)). Pod wplywem postepu technicznego w rolnictwie zachodza
zmiany w zakresie organizacji produkcji rolniczej, struktur wytwoérczych i etektywnosci
gospodarowania. Z moich badan wynika, ze w latach 1995-2016 nastagpit wzrost wydajnosci
1 produktywnosci rolnictwa w Polsce. Jednak w zwigzku z efektem Kinga oraz zjawiskiem
kieratu technologicznego nie przektada si¢ to na wzrost poziomu dochodu rolniczego.
Dochodzi do drenazu nadwyzki z rolnictwa do sektorow pozarolniczych i1 konsumentéw.
Konsekwencja tego byl poglebiajacy sie dysparytet dochodowy pomiedzy rolnictwem,
a gospodarka narodowa. Jest to niekorzystny efekt zwigzany z postgpem technicznym
w rolnictwie, ktéry musi by¢é uwzgledniany w mechanizmach polityki rolnej. Pozostawienie
tej kwestilt mechanizmowi rynkowemu rodzi zagrozenia i trwale deprecjonuje sektor rolny.
W badaniach podkreslitem tez fakt, ze korzysci zwigzane z postgpem technicznym nie
rozkladajg si¢ rownomiernie wsrod gospodarstw rolniczych. Korzystne procesy zwigzane
z poprawg relacji czynnikow produkeji oraz efektywnosci gospodarowania dotycza gtownie
gospodarstw o charakterze towarowym. Wskazuje to na konieczno$¢ stosowania innych
mechanizmow polityki gospodarczej wobec gospodarstw o charakterze towarowym
i charakterze socjalnym. Do gospodarstw o charakterze socjalnym moga by¢ bardziej
adekwatne mechanizmy polityki socjalnej niz polityki rolnej. W badaniach wtasnych
podjatem tez problematyke zwigzku rozwoju rolnictwa z rozwojem gospodarczym regionu.
Wykazatem, ze wyzszy poziom rozwoju gospodarczego danego regionu pozwala na
dokonanie szybszych zmian w zakresie relacji czynnikdéw produkcji w rolnictwie,
prowadzacych m.in. do wzrostu wydajnosci pracy i produktywnosci majatku trwatego.
Wyzszy poziom rozwoju gospodarczego regionu pozwala skuteczniej tagodzi¢ bariery
strukturalne rolnictwa, przede wszystkim umozliwia odptyw zbednej sily roboczej
z rolnictwa. Dowodzi to znaczenia czynnikdéw egzogenicznych w procesie rozwoju rolnictwa
(publikacje: Kusz D. 2018. Zmiany dochodowosci pracy w aspekcie postgpu technicznego
w rolnictwie w Polsce (zalacznik 3, punkt 11.B.23); Kusz D., Kata R. 2018. The economic
efficiency of agriculture and its contribution to regional economies in Poland (zalgcznik 3,
punkt I1.B.88); Kusz D. 2015. Changes in the relations of production factors in agriculture
(the case of Poland) (zalacznik 3, punkt I1.B.25)).

Reasumujac ten obszar badawczy, wdrazanie postgpu technicznego do praktyki
produkcyjnej jest elementem nieodzownym procesu modernizacji rolnictwa. Duze tempo
zmian w otoczeniu rolnictwa powoduje konieczno$¢ ciaglych, wielokierunkowych
przeksztatcen, pozwalajagcych na sprostanie wymogom rynku i konkurencji. W procesie
modernizacji rolnictwa waznym jest uwzglednianie zasad zréwnowazonego rozwoju.
Pogodzenie celéw ekonomicznych oraz s$rodowiskowych i spotecznych jest dla polityki
gospodarczej zadaniem trudnym, ale mozliwym do uzyskania.

Dystrybucja towaréw rolniczych

Wyrézniam tutaj cykl badan poswigconych transportowi zwierzat w aspekcie strat
ekonomicznych i1 jakosci surowca rzeznego spowodowanych obnizeniem ich dobrostanu
(publikacje: Tereszkiewicz K., Molenda P., Kusz D. 2017. Ocena warunkow przewozu
i dobrostanu tucznikéw w transporcie lokalnym (zalacznik 3, punkt I1.B.52), Tereszkiewicz
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K., Molenda P., Bukata B., Pokrywka K., Kusz D. 2013. Transport bydla rzeznego (zatacznik
3, punkt I1.B.62); Tereszkiewicz K., Molenda P., Pokrywka K., Bukala B., Kusz D. 2013.
Transport drobiu rzeinego (zatacznik 3, punkt [1.B.63)). Wartosciowej wiedzy naukowe;j
iaplikacyjnej dostarcza praca: Tereszkiewicz K., Molenda P., Kusz D. 2017. Ocena
warunkow przewozu i dobrostanu tucznikéw w transporcie lokalnym (zalacznik 3, punkt
I.B.52). Z tych badan wynika, Zze blisko 39% przewozéw tucznikow odbywa si¢ w zbyt
duzym zageszczeniu, a odsetek $win z obrazeniami ciala i objawami zmegczenia wynosi
odpowiednio 61,5% i 37,2%. Najwyzsze straty ekonomiczne wynikajace z obnizenia
dobrostanu tucznikow na jedno transportowane zwierze odnotowano w przewozach na
dystans powyzej 100 km oraz w gospodarstwach o najwigkszej skali produkcji (powyzej 100
tucznikow). W tej problematyce zajmowalem si¢ tez polskim handlem zagranicznym
zwierzgtami i artykutami rolno-spozywcezymi (publikacje: Kusz D., Tereszkiewicz K. 2014.
Polski handel zagraniczny zwierzgtami zywymi oraz produktami pochodzenia zwierz¢cego z
krajami Unii Europejskiej (zalgcznik 3, punkt [1.B.60); Kusz D., Tereszkiewicz K., Kusz B.
2013. Polski handel zagraniczny artykulami rolno-spozywczymi w latach 2004 — 2012
(zatacznik 3, punkt I1.B.64); Kusz D., Tereszkiewicz K., Kusz B. 2013. Polski handel
zagraniczny zywymi zwierzetami w latach 2004-2011 (zatacznik 3, punkt I1.B.65)). Ukazane
rozmiary handlu po 2004 roku utwierdzajg atrakcyjnos¢ polskiej zywnosci.

Rolnictwo ekologiczne
Gloéwne badania z zakresu rolnictwa ekologicznego prowadzilem w trzech projektach

badawczych ,,Okreslenie dobrych praktyk, standardow 1 zasad utrzymywania przy
ekologicznym chowie zwierzat jeleniowatych z przeznaczeniem na produkcje¢ migsa”
finansowanym przez MRiRW (zalacznik 3, punkt [1.G.2-4). Migso jeleniowatych z chowu
w gospodarstwach rolniczych uzupeinia oferte dziczyzny ze zwierzat townych, a traktowane
jako naturalny produkt jest poszukiwane przez konsumentéw europejskich. Jest to duza
szansa dla sporej juz grupy polskich hodowcow, pod warunkiem prowadzenia certyfikowanej
produkcji ekologicznej. Przy braku wiedzy o ekologicznym chowie jeleniowatych, badania
byly nowatorskie i ukierunkowane na aplikacje do praktyki. Wykazano, ze
najpowazniejszymi barierami ograniczajgcymi efekty produkcyjne 1 ekonomiczne
ekologicznego migsa z jeleniowatych byly: brak skutecznego postgpowania w zakresie
profilaktyki pasozytéw oraz bledy organizacyjne w lokalizacji, urzadzaniu oraz prowadzeniu
ferm. Opracowane szczegélowe wytyczne w sprawie organizacji uzytkowania zwierzat
jeleniowatych w chowie ekologicznym i wydany podrecznik dostarczaja potrzebnej wiedzy
hodowcom: Kilar J., Ruda M., Kusz D. 2016. Ekologiczny chow i uzytkowanie gospodarskich
zwierzqt jeleniowatych (zatgcznik 3, punkt I1.B.110). Wyniki badan byly tez opublikowane w
trzech wspotautorskich rozdzialach w monografiach: Ruda M., Kilar J., Kusz D., Welz M.
2014. Okreslenie dobrych praktyk, standardow i zasad utrzymywania przy ekologicznym
chowie zwierzqt jeleniowatych z przeznaczeniem na produkcje miesa; Ruda M., Kilar J., Kusz
D., Pokrywka K., Kilar M., Welz M., Roézanski H,. Zajac S. 2013. Okresilenie dobrych
praktyk, standardow i zasad utrzymywania przy ekologicznym chowie zwierzgt jeleniowatych
z przeznaczeniem na produkcje miesa; Ruda M., Kilar J., Kusz D., Pokrywka K., Kilar M.,
Tereszkiewicz K., Welz M., Kumek R., Rozanski H. 2012. Okreslenie dobrych prakiyk,
standardow i zasad utrzymywania przy ekologicznym chowie zwierzgt jeleniowatych
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z przeznaczeniem na produkcje miesa (zalacznik 3, punkt IL.B.11-13). W tym obszarze
badawczym zajmowatem si¢ jeszcze ekologiczng produkcja zywca wieprzowego (publikacje:
Kilar M., Kilar J., Ruda M., Kusz D. 2014. Postawy producentow ekologicznego zywca
wieprzowego wobec szkodliwosci praktyk rolniczych dla bezpieczenstwa zywnosci (zalgcznik
3, punkt I.B.99); Kilar M., Ruda M., Kusz D. 2014. Organizacja gospodarstw
produkujgcych ekologiczny Zywiec wieprzowy (zatacznik 3, punkt [1.B.100); Kilar M., Ruda
M., Kusz D., Kilar J. 2014. Czynniki ograniczajgce rozwdj ekologicznej produkcji zywca
wieprzowego (zalgcznik 3, punkt [1.B.101)).

Postawy i zachowania konsumentéw wobec Zywnosci
W tematyce badan postaw i zachowan konsumentdéw wobec zywnosci, uwage

skierowalem na wieprzowe produkty regionalne i lokalne (publikacje: Ruda M., Kusz B.,
Kilar J., Kusz D., Kilar M. 2016. Konsumenckie zainteresowanie wieprzowymi produktami
regionalnymi na Podkarpaciu (zalacznik 3, punkt I11.B.2); Kusz B., Kilar J., Kusz D. 2018.
Sensory attractiveness of local smoked bacons (zalacznik 3, punkt 11.B.50)) oraz miejsca
zakupu produktow zywnosciowych (publikacje: Kusz D., Kusz B., Sobolewski M. 2017.
Czynniki determinujgce miejsca zakupu artykulow zywnosciowych w Polsce w opinii
konsumentow (zaltacznik 3, punkt 11.B.51); Kusz D., Kusz B. 2015. Preferencje miejsc zakupu
artykulow  spozywczych w opinii  konsumentow (zalacznik 3, punkt I1.B.56)). We
wspotautorskiej monografii: Ruda M., Kusz B., Kilar J., Kusz D., Kilar M. 2016.
Konsumenckie zainteresowanie wieprzowymi produktami regionalnymi na Podkarpaciu
(sfinansowanej ze srodkéw UE (zatgcznik 3, punkt I1.G.1)) analizowano postawy, preferencje
i zachowania podkarpackich konsumentéw zwiazane z nabywaniem 1 konsumpcjg
wieprzowych produktow regionalnych w zaleznosci od czynnikéw demograficzno-
ekonomicznych. Okreslono tez przysztos¢ tych produktéw. Stwierdzono, ze w grupach
asortymentowych wieprzowych produktow regionalnych najwiekszg popularnoscig ciesza sie
wedzonki, ktore nabywa 72,35% badanych. Kluczowe determinanty zakupu produktow
stanowig: smak, tradycyjna receptura, $wiezo$¢ i zapach. Subiektywna ocena poréwnawcza
smakowitosci stawia wieprzowe produkty regionalne w zdecydowanie lepsze] pozycji
rynkowe] w odniesieniu do produktéw przemystowych. Dostrzegana przez podkarpackich
konsumentow wielo$¢ 1 znaczenie korzysci ptynacych z wyrobu i konsumpcji wieprzowych
produktow regionalnych oraz samoocena poziomu wiedzy o tych produktach wskazuja, ze
dalszy rozwdj tej zywnosci wymaga Scistego wspotdziatania wszystkich ogniw tancucha
zywnosciowego, przy zdecydowanie wigkszym wsparciu finansowym dzialan promocyjnych
przez wiladze samorzgdowe. Koniecznym staje si¢ opracowanie regionalnej strategii promocji
zywnosci wysokiej jakosci.

6. Zestawienie dorobku w zakresie osiggnie¢ naukowo-badawczych

Zestawienie publikacji

M¢;j dorobek publikacyjny lacznie liczy 121 pozycji, z czego 100 to opracowania po
uzyskaniu stopnia doktora nauk ekonomicznych. Wedtug sporzadzonego zestawienia (tabela
1) na dorobek po uzyskaniu stopnia doktora sktadajg si¢: dwie monografie autorskie; jedna
monografia wspolautorska; sze$¢ autorskich rozdzialbw w monografiach; trzynascie
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wspdtautorskich rozdziatow w monogratiach; dwie redakcje monografii; dwadziescia osiem
autorskich publikacji w czasopismach recenzowanych (osiem w j. angielskim); dwadziescia
osiem wspotautorskich publikacji w czasopismach recenzowanych (cztery w j. angielskim),
dwie autorskie recenzowane publikacje w materiatach konferencyjnych w j. angielskim; trzy
wspotautorskie recenzowane publikacje w materiatach konferencyjnych w j. angielskim;
jedno autorskie doniesienie w materiatach konferencyjnych; osiem wspétautorskich doniesien
w materialach konferencyjnych (cztery w j. angielskim); jeden artykut popularnonaukowy;
jeden podrecznik; trzy sprawozdania i raporty z badan oraz jedna ekspertyza. W tym dorobku
jest 40 autorskich opracowan (13 w j. angielskim) oraz 61 opracowan wspolautorskich (11
w j. angielskim), przy szacunkowym moim udziale od 20% do 85% (w 36 pracach mdj udziat
stanowi 50 1 wigcej %). Szczegotowy wykaz opublikowanych prac znajduje si¢ w zalaczniku
3, punkt IL.B i C.

Tabela 1. Zestawienie publikacji

Przed
(ys s uzyskaniem Po uzyskaniu stopnia doktora
Wyszczegolnienie .
stopnia doktora
w j. polskim w j. polskim | w j. angielskim Razem
Monografie autorskie - 2 - 2
Monografte wspdélautorskie - 1 - 1
Autorskie rozdzialy w monografiach - 6 - 6
Wspotautorskie rozdziaty w
- 13 - 13
monografiach
Redakcja monografii - 2 - 2
Autorskie publikacje w czasopismach i 2% g 28
recenzowanych
Wspétautorski likacj
spo allu orskie publikacje w 8 24 4 28
czasopismach recenzowanych
Autorskie recenzowane publikacje w 5 5
materiatach konferencyjnych ) )
Wspolautorskie recenzowane publikacje 7 3 3
w materiatach konferencyjnych
Autorskie doniesienia w materiatach
. - 1 - 1
konferencyjnych
Wspolautorskie doniesienia w
. . 1 4 4 8
materialach konferencyjnych
Artykuty popularnonaukowe 3 1 - 1
Podreczniki i skrypty - 1 - 1
Sprawozdania i raporty z badan 2 3 - 3
Ekspertyzy - 1 - 1
Razem 21 80 21* 100

*jeden artykul opublikowany w j. angtelskim: ,,Significance of Public Funds in Investment Activity of Farms in
Poland (on the Example of Podkarpacie” 1 w j. polskim “Znaczenie funduszy publicznych w dzialalnosci
inwestycyjnej gospodarstw rolniczych w Polsce (na pr-ykladzie Podkarpacia)” (zalacznik 3, punkt 11.B.24).

Jedna publikacj¢ ztozylem w czasopi$mie o zasiegu miedzynarodowym (lista A) Kusz
D., Gedek S. DO FARMERS BENEFIT FROM MODERNIZATION OF AGRICULTURE? —

W
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Pakistan Journal of Agricultural Sciences (the assigned number of manuscript is 4537).
Publikacja jest w trakcie recenz;ji.

Prace publikowalem w czasopismach: Zagadnienia Ekonomiki Rolnej; Roczniki
Ekonomii Rolnictwa i Rozwoju Obszarow Wiejskich; Zeszyty Naukowe Szkoty Glownej
Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie, seria Ekonomika i Organizacja Gospodarski
Zywnosciowej; Zeszyty Naukowe Szkoty Gtéwnej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie,
Problemy Rolnictwa Swiatowego; Scientific Papers. Series ,,Management, Economic
Engineering in Agriculture and Rural Development”; Roczniki Naukowe Stowarzyszenia
Ekonomistow Rolnictwa i Agrobiznesu; Problemy Drobnych Gospodarstw Rolnych;
Problemy Inzynierii Rolniczej; Scientific Messenger of Lviv National University of
Veterinary Medicine and Biotechnologies named after S.Z. Gzhytskyj; Institutional Vector of
Economic Development.

Liczba punktow za opublikowane prace po uzyskaniu stopnia doktora wynosi 663
punkty, a przy uwzglednieniu mojego udziatu jest to 505,3 punktow (wedtug punktacji
czasopism MNiSW z dnia 25 stycznia 2017 r.).

W tabeli 2 przedstawilem zestawienie bibliometryczne liczby cytowan i Indeks Hirsha
moich publikacji. W bazie Google Scholar znajduja si¢ 64 moje publikacje, liczba cytowan
wynosi — 222, a indeks Hirsha — 8. Szczegdlnie wysoki wskaznik cytowan w tej bazie mial
miejsce w 2014 i 2017 roku. W bazie Publish or Perish znajduje si¢ 57 moich publikacji,
liczba cytowan wynosi — 208, a indeks Hirsha — 8. Z kolei baza Web of Science zawiera 4
moje publikacje, liczba cytowan wynosi — 2, a indeks Hirsha — 1.

Tabela 2. Zestawienie bibliometryczne liczby cytowan oraz indeksu Hirsha moich publikacji

. e Liczba cytowan Indeks Hirsha
., Liczba publikacji o .
Zrédlo ) publikacji opublikowanych
naukowych w bazie o e
naukowych publikacji
Google Scholar 64 222 8
Publish or Perish 57 208 8
Web of Science 4 2 1

Projekty i ekspertyzy

W trakcie pracy bratem udziat w pigciu projektach naukowych jako wykonawca, jednym
projekcie badawczo — wdrozeniowym jako kierownik oraz w jednym projekcie
podwyzszajacym kompetencje pracownikow w zakresie transferu wiedzy z sektora nauki do
przedsiebiorstw (zatacznik 3, punkt I1.G).

W 2016 roku uczestniczylem w projekcie pt. ,,Opracowanie i publikacja wydawnictw
naukowych”. Efektem mojego udzialu w projekcie jest wspolautorska monografia naukowa
Konsumenckie zainteresowanie wieprzowymi produktami regionalnymi na Podkarpaciu
(zalacznik 3, punkt 11.B.2).

W latach 2011 - 2013 realizowalem trzy projekty z odrgbnych postepowan
konkursowych Ministerstwa Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi ,Badania w rolnictwie
ekologicznym”, pod wspdlnym tytulem ,,Okreslenie dobrych praktyk, standardéw i zasad
utrzymywania przy ekologicznym chowie zwierzat jeleniowatych z przeznaczeniem na
produkcj¢ migsa”. Opracowalem szczegOiowe wytyczne w sprawie organizacji uzytkowania
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zwierzat jeleniowatych w chowie ekologicznym, jestem tez wspdlautorem podrecznika
Ekologiczny chow i uzytkowanie gospodarskich zwierzqt jeleniowatych (zalacznik 3, punkt
[I.B.110), trzech rozdzialtbw w monografiach (zalgcznik 3, punkt ILB.11-13) 1 trzech
sprawozdan merytorycznych z badan (zatacznik 3, punkt [1.C.115-117).

W 2008 roku uczestniczylem w realizowanym przez Instytut Ekonomiki Rolnictwa
i Gospodarki Zywnosciowej — PIB w Warszawie projekcie w ramach Programu Wieloletniego
2005-2009 ,Ekonomiczne i spoleczne uwarunkowania rozwoju polskiej gospodarki
zywnosciowej po wstapieniu Polski do Unii Europejskiej”, Wyniki badan opublikowalem we
wspOlautorskim rozdziale w monografii Charakterystyka gospodarstw rolnych korzystajqcych
z funduszy unijnych w Polsce poludniowo — wschodniej (zatacznik 3, punkt I1.B.18).

W 2015 roku bylem kierownikiem i wykonawca projektu badawczo-wdrozeniowego
»System wsparcia decyzyjnego planowantia produkcji i organizacji gospodarstw rolniczych
zuwzglednieniem poziomu ryzyka” realizowanego w ramach projektu ,,NAUKA IDZIE
W PRAKTYKE?” (zalgcznik 3, punkt I1.G.7).

Jestem wspdlautorem jednej ekspertyzy naukowej wykonanej na zaméwienie Instytutu
Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowej — Panstwowy Instytut Badawczy
w Warszawie (zalgcznik 3, punkt I1.C.118) i wspotautorem dwoch opracowan na zamowienie
Wojewody Podkarpackiego (zatgcznik 3, punkt I1.C.119-120).

W 2015 roku bralem udziat w projekcie podwyzszajacym kompetencje pracownikow
uczelni w zakresie transferu wiedzy z sektora nauki do przedsigbiorstw ,NAUKA IDZIE
W PRAKTYKE”. Uczestnictwo w projekcie pozwolito mi zdoby¢ wiedz¢ na temat
komercjalizacji oraz transferu technologii i wdrazania do gospodarki wynikow badan
naukowych (zatgcznik 3, punkt I1.G.7).

Konferencje naukowe
Wyniki badan naukowych przedstawiatem na 5 konferencjach mi¢dzynarodowych poza

Polskg (Ukraina, Rumunia, Biatorus); 12 mig¢dzynarodowych konferencjach w Polsce i 26
krajowych konferencjach. Dorobek w tym zakresie obejmuje 49 prezentacji z czego 43 to
wystgpienia referatowe 1 6 w formie posterow (zatacznik 3, punkt ILI). Ponadto bralem
czynny udzial w obradach dwoch miedzynarodowych konferencji naukowych w Warszawie
(zalacznik 3, punkt I11.B).

W 2013 roku na zaproszenie moderatora prof. dr. hab. Bogdana Klepackiego bralem
udzial w roli panelisty w sesji IX, czgs¢ B nt. ,,Determinanty rozwoju Polski. Rolnictwo”
w trakcie IX Kongresu Ekonomistéw Polskich nt. ,Ekonomia dla przyszlosci. Odkrywac
natur¢ i przyczyny zjawisk gospodarczych”, organizowanego przez Polskie Towarzystwo
Ekonomiczne. Z kolei w 2008 roku w ramach Ogolnopolskiej Konferencji Naukowe;
organizowanej przez Katedre Ekonomiki i Organizacji Przedsigbiorstw, Wydzialu Nauk
Ekonomicznych, SGGW w Warszawie nt. , Uwarunkowania rozwoju polskiego rolnictwa”,
pelnitem role sprawozdawcy w sekcji nt. ,,Zewnetrzne uwarunkowania rozwoju polskiego
rolnictwa”.

Szczegdlnie cenne dla mojego rozwoju naukowego jest coroczne od 2005 roku
uczestnictwo w obradach Kongresu Stowarzyszenia Ekonomistéw Rolnictwa i Agrobiznesu.
Od tego tez roku jestem czlonkiem Stowarzyszenia Ekonomistow Rolnictwa i Agrobiznesu.
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Staze naukowe i wspélpraca z zagranicy

Moja wiedze i doswiadczenie badawcze oraz dydaktyczne mialem okazje poszerzaé
w trakcie stazy naukowych w: Westfield State University in the USA (11 — 21.07.2011 r.)
oraz Classic Private University, Zaporozhye, Ukraine (28.01. — 06.02.2014 r.), (zatacznik 3,
punkt IIL.L). W latach 2011 - 2013 uczestniczylem w programie ERASMUS: Grecja —
Technological Educational Institute of Peloponnese in Greec, Department of Agricultural
Technology (23 — 27.09.2013); Wlochy — Universitat degli Studi di Foggia in Italy,
Department of Economics (25 — 29.09.2012); Hiszpania — University of Valladolid in Spain,
Department of Economics (27.05. — 03.06.2011). We Wloszech wyglositem wyklad pt.
~Exogenous and endogenous determinants of agricultural modernization proces”
1 nawigzalem wspotprace z Profesorem Antonio Stasi, ktory zostal czlonkiem Rady Naukowe;j
czasopisma Modern Management Review wydawanego przez Wydzial Zarzadzania
Politechniki Rzeszowskiej. W Hiszpanii wyglosilem wyktad pt. ,,Contemporary functions of
agriculture — on example of Poland”. Ponadto zapoznalem si¢ z programami i metodami
ksztalcenia, baza dydaktyczng uczelni oraz niezaleznym laboratorium do badania jakosci
mleka. Opiekun naukowy Pani Profesor Beatriz Urbano LOPEZ DE MENESES zapoznata
mnie z tematykg zywnosci regionalnej, co bylo inspiracja badan ujetych w publikacjach:
Konsumenckie zainteresowanie wieprzowymi produktami regionalnymi na Podkarpaciu oraz
Sensory attractiveness of local smoked bacons. Pani Profesor Beatriz Urbano LOPEZ DE
MENESES przyj¢ta zaproszenie do Rady Naukowej czasopisma Humanities and Social
Sciences wydawanego przez Wydzial Zarzadzania Politechniki Rzeszowskie (zalgcznik 3,
punkt IIL.A).

Recenzowanie prac naukowych

Wykonatem trzydziesci jeden recenzji w tym: trzech monografii naukowych; jedna
w j. angielskim publikacji zamieszczonej w materiatach Proceedings of the 2018 International
Scientific Conference, Economic Sciences for Agribusiness and Rural Economy; czternastu
publikacji do Rocznikow Naukowych Stowarzyszenia Ekonomistéw Rolnictwa
1 Agrobiznesu; dziesieciu publikacji do Zeszytow Naukowych Seria: Problemy Drobnych
Gospodarstw Rolnych — Wydawnictwo Uniwersytetu Rolniczego w Krakowie; dwoch
publikacji do Zeszytoéw Naukowych Szkoty Gtownej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie
Problemy Rolnictwa Swiatowego oraz jednej publikacji do Zeszytéw Naukowych Wyzszej
Szkoty Ekonomiczno-Spotecznej w Ostrolgce (zalgcznik 3, punkt II1.P).

Nagrody za dzialalno$¢ naukowsg

Za dzialalnos¢ naukowa otrzymatem pi¢¢ nagrod. Szczegolnie cenng dla mnie jest
Nagroda zespotowa [ stopnia JM Rektora Uniwersytetu Ekonomicznego w Poznaniu prof. dr
hab. Mariana Gorynii, prof. zw. UEP za oryginalne i tworcze osiagnigcia naukowe w roku
akademickim 2014/2015 — za monografi¢ ,.Problemy rozwoju rolnictwa i gospodarki
zywnosciowe] w pierwszej dekadzie czlonkostwa Polski w Unii Europejskiej”. Ponadto
w 2018 r. otrzymalem Wyroznienie za wygloszony referat w trakcie XXV Kongresu SER1A
w Warszawie, a w 2012 r. Dyplom za wyr6zniajacy poziom naukowy i prezentacje referatu
w trakcie XIX Kongresu SERIA w Bialymstoku. Moja dziatalno$¢ naukowa nagrodzit tez



w 2005 1 2010 roku Rektor Panstwowej Wyzszej Szkoty Zawodowej w Krosnie (zatacznik 3,
punkt I1.H).

7. ZLestawienie dorobku dydaktycznego, organizacyjnego
i popularyzujacego nauke

Dziatalnos$é dydaktyczna i organizacyjna

W latach 2004 - 2012 sprawowatem funkcje Dyrektora Instytutu Gospodarki i Polityki
Spolecznej w Panstwowej Wyzsze] Szkole Zawodowej w Krosnie. W zakresie moich
obowigzkéw byla organizacja procesu dydaktycznego na trzech kierunkach studiéw. Bytem
wspotautorem trzech wnioskéw o uzyskanie uprawnien do ksztalcenia na kierunkach studiow:
towaroznawstwo 1 rolnictwo (PWSZ w Krosnie) oraz towaroznawstwo (Politechnika
Rzeszowska). Ponadto w 2008 r. dla kierunku rolnictwo opracowatem autorski program
ksztalcenia w specjalnosci Agroekonomia. Prowadzilem 14 przedmiotéw (na kierunkach
rolnictwo, towaroznawstwo 1 europeistyka), obecnie prowadze zajecia z dwdch przedmiotow
na kierunku logistyka: Dystrybucja artykuldéw spozywczych i Logistyka artykutow
spozywczych. Do wszystkich przedmiotéw opracowywalem autorskie programy ksztalcenia.
Dla studentéw kierunku rolnictwo opracowatem tez dwa kursy e-learningowe: Inwestycje
w agrobiznesie 1 Ubezpieczenia w agrobiznesie. Bytem promotorem 131 prac inzynierskich,
1 pracy licencjackiej i 58 prac magisterskich. Wykonatem recenzje 212 prac dyplomowych
(zatacznik 3, punkt IILI).

Opieka nad studenckim ruchem naukowym

W latach 2013 — 2015 bylem opiekunem naukowym Studenckiego Kota Naukowego
Ekonomistéw w PWSZ w Krosnie. Pod moja opieks studenci przygotowali 7 referatow, ktdre
wygtlosili na 3 konferencjach naukowych. Trzy referaty po recenzjach zostaty opublikowane
w Wydawnictwie Panstwowej Wyzszej Szkoty Zawodowej w Tarnowie (zatacznik 3, punkt
11LJ).

Nagrody za dzialalno$é dydaktyezna i organizacyjng
W 2010 roku Samorzad Studentéw Panstwowej Wyzszej Szkoty Zawodowej w Krosnie

przyznal mi ,Honorowe Wyrdznienie Nauczyciela Akademickiego”. Za dziatalno$é
organizacyjng otrzymatem pigé Nagréd Rektora Panstwowej Wyzszej Szkoly Zawodowej
w Krosnie. Ponadto w 2010 roku otrzymalem Specjalng Nagrodg Rektora PWSZ w Krosnie
za osiagnig¢cia we wspotpracy z samorzgdem studenckim, wspieranie inicjatyw studenckich
oraz udzial w organizacji XI Krosnienskich Juwenaliow, Festiwalu Nauki
1t Migdzynarodowego Festiwalu Mlodziezy w 2010 roku (zatacznik 3, punkt II1.D).

Popularyzacja nauki, udziat w zespolach eksperckich i konkursowych

Wyglositem 7 wykladéw dla rolnikow w réznych miejscowosciach wojewddztwa
podkarpackiego oraz w trakcie konferencji organizowanych przez Podkarpacki Osrodek
Doradztwa Rolniczego w Boguchwale, Podkarpacka Izb¢ Rolnicza i Polska Federacje
Hodowcdéw Bydta i Producentéw Mleka (zatacznik 3, punkt II1.1).
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Od 2016 roku jestem Czlonkiem Rady Konsultacyjnej ds. Rolnictwa i Rozwoju
Obszarow Wiejskich przy Wojewodzie Podkarpackim. W latach 2012 — 2013 na zaproszenie
Urzgdu Marszatkowskiego Wojewodztwa Podkarpackiego bralem udziat w pracach
podzespotu ds. rolnictwa i podzespotu ds. funkcjonowania obszarow wiejskich,
aktualizujacych ,,Strategie rozwoju wojewddztwa podkarpackiego na lata 2007 — 20207,
W latach 2009 — 2013 bylem ekspertem do oceny merytorycznej wnioskow o przyznanie
stypendium w ramach projektu pn. ,Podkarpacki fundusz stypendialny dla doktorantow”
(zalgcznik 3, punkt IILN).

W swojej pracy zawodowej staram si¢ tez aktywnie wspolpracowal z gospodarka
i instytucjami dzialajagcymi na rzecz rolnictwa (zatacznik 3, punkt IILF). Wspotpraca
umozliwita mi odbycie w 2015 roku w Gospodarstwie Rolno-Hodowlanym w Tuchli stazu
naukowo-produkcyjnego 1 zrealizowania projektu badawczo-wdrozeniowego ,,System
wsparcia decyzyjnego planowania produkcji 1 organizacji gospodarstw rolniczych
z uwzglednieniem poziomu ryzyka” (zalagcznik 3, punkt IILF).
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